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Россия и гармонизм

*Гармонистское видение России как цивилизации, организованной на основе концепции «Связанного мира» (Архитектура Гармонии

):Dharma

в центре, с одиннадцатью столпами — Экология, Здоровье, Родство, Управление ресурсами, Финансы, Управление, Оборона, Образование, Наука и технологии, Коммуникации, Культура — служащими структурной основой для диагностики и восстановления. См. также:Архитектура Гармонии
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Святая Русь

Россия называет себя двумя именами. Географическое название — Россия, Rossiya — представляет собой эллинизацию XVI века более древнего славянского Русь (Rus’), а само Русь обозначает скорее народно-территориальный комплекс, чем государство. Более глубокое цивилизационное самопонимание выражает второе название: Святая Русь — признание того, что территория и народ вместе составляют сосуд, ориентированный на воплощение. Это выражение не является метафорой и никогда не было в первую очередь политическим; это культурное самопонимание того, что Россия — это почва, через которую проявляется особое отношение к божественному, и что эта ориентация является конститутивной, а не декоративной.

В письме 1510 года, которое монах Филофей Псковский направил великому князю Василию III, это самопонимание было сжато в один образ: «Два Рима пали, третий стоит, а четвертого не будет». Первый Рим пал под натиском варваров, второй Рим (Константинополь) — под натиском турок в 1453 году, а Третий Рим — Москва — будет нести священное наследие до конца истории. Эта теза была геополитической на поверхности и эсхатологической в глубине: существование России как цивилизации служит для того, чтобы сохранить открытой метафизическую возможность, которую остальное христианство не смогло сохранить. Тезу о Третьем Риме можно истолковать как имперскую амбицию (и на протяжении веков она использовалась в качестве оружия царскими, советскими и постсоветскими государственными структурами) или как подлинное цивилизационное призвание. Честное прочтение должно учитывать оба аспекта: эта теза кодирует реальное метафизическое утверждение и в то же время постоянно присваивается для целей, которые само утверждение не санкционирует. Ежегодная пасхальная ночная служба воплощает цивилизационный телос в том ключе, который определяет доктрина — каждый православный приход, от Владивостока до Пскова, проводит полуночную литургию, в ходе которой на «Христос воскрес» прихожане отвечают «Воистину воскрес» — сосуд «народ-земля» обновляет свою конституцию в назначенный час. В книге «

Гармонизм

» утверждается, что самоназвание России как Святой Руси кодирует точный цивилизационный *Dharma

*. Космологический субстрат, который сохраняет Россия — восточно-православное сакраментальное христианство в его исихастском регистре, соборность как принцип коллективных отношений, интеграцию «земля-народ-дух», которую язык называет «народ-земля», философский аппарат, разработанный религиозными философами XIX века и космологической традицией, — сходится с тем, что Гармонизм формулирует на доктринальном уровне, и правильное прочтение России через «Архитектура Гармонии

» (Свято-Русский космос) раскрывает эту конвергенцию с существенной ясностью наряду с диагностическим уровнем, который оправдывает современное состояние.





Живой субстрат

Пять признаков определяют то, что Россия сохраняет на структурном уровне. Каждый из них честно характеризует то, что было разрушено в 1917 году, что было опустошено советским атеизмом, что выжило в постсоветском возрождении, а также где это возрождение является подлинным, а где оно инструментализировано государственной властью. Непрерывность субстрата, проходящая через эти разрывы, сама по себе является одной из наиболее отличительных черт российского цивилизационного случая.

Восточно-православное сакраментальное христианство в исихастском ключе. Россия приняла христианство от Византии в 988 году, и принятая форма была сакраментально-мистическим христианством греческих отцов, а не юридико-схоластическим христианством, которое стало доминировать на латинском Западе. Возрождение исихазма XIV века — признание того, что теозис (обожение) достижим через Иисусову молитву и опыт несотворенного света — проникло в русское монашество и глубоко сформировало русскую духовность. ПозднийФилокалия (греческая антология исихастских текстов), сделанный Пайсием Величковским в конце XVIII века, сделал практическую литературу созерцательной молитвы доступной для русских монастырей; русский перевод, появившийся столетием позже, еще больше расширил этот доступ. Старцы Оптиной Пустыни действовали как живая передача исихастского учения, привлекая паломников, включая Достоевского и Толстого. Серафим Саровский (1754–1833), чья записанная беседа о обретении Святого Духа дала христианской литературе одно из самых систематических описаний мистического преображения, продемонстрировал via positiva — воплощенную практику, живую на русской земле в XIX веке. Следует честно признать: 1917 год почти уничтожил институциональный аппарат. К 1939 году большинство монастырей было закрыто, сотни епископов убиты, десятки тысяч священников убиты или отправлены в лагеря, Соловцевский монастырь превратился в первый лагерь ГУЛАГа. Исихастская линия выжила в катакомбной форме, и возрождение после 1991 года позволило вновь открыть большинство монастырей — Оптина Пустынь, Валаам и Соловки снова функционируют — но глубинную передачу, которую несет живая линия старцев, невозможно воссоздать одними лишь зданиями и духовенством, а современная Русская Православная Церковь действует под значительным давлением со стороны государства, которое традиция старцев расценила бы как деформацию.

Соборность как самобытный общинный принцип. Славянофильский философ XIX века Алексей Хомяков (1804–1860), отвечая на настойчивые требования прозападной интеллигенции о том, что Россия должна следовать европейскому пути, сформулировал соборность (соборность) как конститутивный принцип российской цивилизационной формы: единство во множестве свободных личностей, связанных между собой не внешним законом (западный юридический полюс) и не коллективным подчинением (с чем соборность постоянно путают), а совместным участием в живой духовной реальности.разработал эту концепцию через экклезиологию — Православная Церковь как соборное тело, в котором свобода каждого человека является условием целостности целого, а целостность целого — средой, через которую свобода каждого человека находит свое надлежащее выражение. Этот принцип отличает русскую цивилизационную форму как от атомизирующего западного индивидуализма, так и от подавляющего западного коллективизма; соборность не является ни тем, ни другим полюсом, и ее подлинные проявления не могут быть произведены логикой ни одного из этих полюсов. Честное замечание: соборность постоянно присваивалась для целей, которые сам принцип не санкционирует. Государственная идеология царского режима — «православие-самодержавие-национальность» — подчинила соборность самодержавной легитимации; «коллективность» советского режима заменила свободное участие коллективным подчинением, сохранив при этом риторическую оболочку; современное государственно-православное объединение по сути повторяет царское присвоение. Принцип остается структурно отличным от своих деформаций, но деформации легче создать и труднее противостоять, чем принципу в его надлежащем регистре.

Русская литературная традиция как цивилизационная диагностика. Ни одна другая современная цивилизация не породила литературную традицию, которая на протяжении примерно одного столетия поддерживала бы ту философско-метафизическую глубину, которую русская литература сконцентрировала примерно в период с 1820 по 1920 год. «Братья Карамазовы» Достоевского, «Преступление и наказание» и «Бесы» выступают в качестве систематической диагностики западных интеллектуальных течений — рационалистического атеизма, революционного нигилизма, абстрактного гуманитаризма, утопического материализма «Хрустального дворца», подвергнутого жестокой критике в «Записках из подполья» — и формулируют позитивную христианско-гуманистическую противопоставку через встречи отца Зосимы, Альоши и Сони. «Война и мир» и Анна Каренина», а также поздние религиозные сочинения («Царство Божие внутри вас», «Исповедь») представляют собой непрерывное морально-философское исследование социального устройства, семьи, войны и условий целостной жизни. Честное замечание: литература — это свидетельство, а не живая практика; литературный регистр может стать заменой того воплощенного совершенствования, которое он изображает. Литературная традиция РоссииЛитературная традиция России с 1820 года выполняла структурную функцию, которую светская интеллигенция уже не могла выполнять с помощью одной только философии — она несла морально-метафизическую диагностику в том регистре, который российское общество еще могло воспринять. Но читатель Достоевского переживает стартси* через страницы книги; читатель Толстого созерцает целостную крестьянскую жизнь из города. Литературный канон России — это форма культурного престижа диагностики души, которую современное население в основном не воплощает в реальном регистре.

Иконография как теология в форме. Российская иконографическая традиция — Андрей Рублев (ок. 1360–1430) и более широкие Новгородская и Псковская школы — представляет собой теологическое выражение через визуальную форму, а не эстетическое украшение. Икона Троицы, написанная Рублевым для Троице-Сергиевской лавры около 1411 года, является наиболее концентрированным визуальным выражением христианского учения о Троице из всех, созданных в любой традиции: три ангельские фигуры, скомпонованные в совершенной геометрии взаимного пребывания, пропорции, кодирующие перихорезис лиц, направление взгляда, воплощающее внутренние отношения Божества. Российские религиозные философы начала XX века сформулировали теологическую основу: икона — это окно, через которое изображенная реальность становится присутствующей, а не представление, указывающее на отсутствующий референт, а практика написания икон (слово традиции — иконы пишутся, а не рисуются) действует как воплощенное теологическое культивирование. Следует честно оговориться: сегодня взаимодействие с иконами в России происходит в основном в музейном контексте (исчерпывающие коллекции Третьяковской галереи), а не в литургическом (икона как присутствующая в богослужебной жизни прихода). Возрождение после 1991 года вернуло иконографию во многие церкви; более глубокое возрождение традиции писания икон — когда русские иконописцы продолжают линию Рублева на уровне действенной богословской практики, а не репродуктивного ремесла — происходит в гораздо меньших масштабах, чем предполагает институциональная поверхность.

Русский космизм как уникально русский метафизико-технический синтез. Космическая традиция, зародившаяся у Николая Федорова (1829–1903), прошедшая через Владимира Соловьева (1853–1900) и воплотившаяся в работах Владимира Вернадского (1863–1945), представляет собой подлинно оригинальное цивилизационно-философское образование, не имеющее близких аналогов в какой-либо другой традиции. Философия общего дела Федорова сформулировала метафизическое утверждение о том, что призвание человечества заключается в воскрешении предков посредством интеграции научного труда с религиозным самосовершенствованием — это самое радикальное выражение сотериологическо-технологического синтеза, порожденного Россией. Софиология Соловьева трактовала божественную мудрость (Софию) как формальный принцип, посредством которого упорядочивается творение, и разработала философский аппарат, который впоследствии развили космоисты. Теория космических полетов, разработанная в рамках космоистской традиции (ракетное уравнение, выведенное в 1903 году), была воплощением космоистской метафизики в технической форме: судьба человечества выходит за пределы планеты, поскольку само сознание структурировано для такого расширения. Концепция «ноосферы» Вернадского — слой сознательного познания, возникающий из биосферы так же, как биосфера возникает из геосферы, — является одной из наиболее значимых концепций цивилизационного масштаба XX века и напрямую вписывается в современный дискурс о планетарном познании. Честное замечание: русский космоизм содержит существенные прометеевско-трансгуманистические элементы, которые гармонизм расценивает как онтологические категориальные ошибки. Программа буквального воскресения Федорова стирает различие между теозисом и технологической инженерией сознания; присвоение советским режимом космоистических мотивов (космическая программа как материально-эсхатологический проект) в значительной степени уловило суть традиции для целей, от которых религиозные космоисты бы отказались. Традиция реальна, оригинальна и частично верна, при этом отдельные элементы требуют проницательности, которую призван обеспечить метафизический аппарат гармонизма.

Эти пять признаний обозначают то, что Россия сохраняет на том уровне глубины, который необходим для цивилизационного самопонимания. Оговорки, проходящие через каждое из них, не являются опровержением сходств; они являются диагностическим регистром, который раскрывается в остальной части статьи. Россия несет подлинное сохранение субстрата в условиях, когда этот субстрат пережил разрывы, более жестокие, чем те, которые испытала любая другая крупная цивилизация в ХХ веке, и когда его возрождение после 1991 года происходит в условиях частичной государственной инструментализации, которую самая глубокая артикуляция субстрата определила бы как деформацию.





Центр:Dharma


Святая Русь и соборность как цивилизационный телос

Русское слово правда (правда) несет в себе одновременно то, что в английском языке распределено между «truth» (истина), «righteousness» (праведность) и «justice» (справедливость) — единую семантическую единицу, обозначающую порядок реальности и порядок правильного действия как один и тот же порядок. То, что это слово кодирует лексически, цивилизация кодирует структурно: истина о том, как устроены вещи, и истина о том, как жить, — это не два вопроса, на которые отвечают разные дисциплины (прогрессирующее разделение западных философских и этических традиций), а один вопрос, сформулированный на разных уровнях. «Правда» — это русское выражение того, что на санскрите называется «Dharma

» — интеграция онтологии и этики в единое понятие, обозначающее согласованность с самим порядком реальности.

Формулировка Хомякова о «соборности» раскрывает «Dharma

» в коллективном масштабе. Единство во множестве свободных личностей, связанных общим участием в живой духовной реальности, является социально-реляционной формой «Dharma

»; соборность — это не политическая программа и не социологическая теория, а ответ на вопрос «каково правильное устройство человеческого сообщества?» Там, где Запад построил юридико-индивидуалистический либерализм (атомизированные индивидуумы, координируемые посредством внешнего закона), и там, где Восток в советских условиях построил коллективистское подчинение (индивидуумы, растворившиеся в коллективе), соборность обозначает третью структурную возможность, которую две другие систематически затуманивают: свободные люди, чья свобода является условием жизни сообщества, в сообществе, существование которого является условием возможности каждого человека. Русская религиозно-философская традиция расширила эту формулировку через философский персонализм — личность (личность) в отличие от индивидуума (individuum), личность, конституируемая в отношениях, а не в изоляции — и через софиологическую теологию, которая обеспечила метафизический аппарат. Соборность — это то, что Запад искал в фрагментарной форме со времени катастрофы религиозных войн; Россия несет этот принцип в своем собственном регистре как конститутивную цивилизационную форму.

Русское чувство миссии проистекает из этих осознаний и является той чертой русского цивилизационного самопонимания, которую легче всего неправильно истолковать. Святая Русь и тезис о Третьем Риме кодируют признание того, что цивилизация существует для того, чтобы нести в историю особое отношение к божественному — и это можно читать как подлинное цивилизационное призвание (неся Святую Русь как наследие и ответственность) или как имперскую амбицию (инструментализируя священный завет для геополитической легитимации). Эти два регистра постоянно путают, и современное государственно-православное союзничество является последним примером того, как второй регистр облекается в форму первого. Дисциплина статьи: придерживаться подлинного регистра, не одобряя присвоения; признать, что миссия России, правильно понимаемая, заключается в том, чтобы оставаться Россией, а не расширять Россию, и что наследие — это само достояние, а не территориальный или политический охват, для легитимации которого это достояние иногда вынужденно используется.



Православная сакраментальная космология как гармонический реализм

Россия не утратила своего космологического субстрата. Православная сакраментальная теология, полученная Россией от Византии, трактует сотворенный порядок как теофанию — проявление Бога через структуры природы, истории и человеческого сообщества — и русская земля несет эту трактовку как наследие, а не как суеверие. Греческая патристическая теология естественного созерцания (theoria physikē) сформулировала структурный принцип: logoi (постижимые принципы) сотворенных вещей являются участием в *Logos

*, а правильно проводимое созерцание природы — это способ участия в божественной реальности. Это точное совпадение с «Гармонический реализм

» — учением о том, что реальность пронизана «Logos

» как неотъемлемым гармоническим разумом — сформулированным в христианском богословском лексиконе. Российская софиологическая теология начала XX века и космоистическая традиция продвинули субстрат вперед, вовлекая его в взаимодействие с наукой XX века.

Различие между подлинной православной сакраментальной космологией и православием, инструментализированным государством, имеет существенное значение. Московский Патриархат постепенно приспосабливался к современной государственной структуре в той степени, которую старая традиция отвергла бы: благословение войны на Украине, публичная легитимация государственной власти, существенное подчинение церковного суверенитета политической полезности. Это не ново в российской истории — петровские реформы 1721 года упразднили Патриархат и подчинили Церковь государству через Священный Синод вплоть до 1917 года, а Живая Церковь советской эпохи еще больше укрепила эту модель — но современный пример несет с собой особые издержки. Разрыв 2022 года с Вселенским Патриархатом и реакция более широкого православного сообщества на позицию по Украине существенно разломали каноническую структуру мирового Православия. Субстрат, который сохраняет Россия — исихастская традиция, передача Филокалии, сакраментальная космология, иконографическая теология — реальна и отличается от ее институциональных интерпретаций. Направление восстановления здесь, как и в других случаях российской цивилизации, заключается в отделении субстрата от интерпретации, а не в отвержении субстрата из-за интерпретации.



Регистр души: сохраненная исихастская традиция при определенных условиях

Диагностика «регистра души» России имеет специфическую структуру, отличающую её от большинства других крупных цивилизаций. Космологический субстрат сохраняется благодаря православной сакраментальной теологии на структурно-культурном регистре. Воплощённое культивирование via positiva сохраняется благодаря исихазму и Иисусовой молитве — Иисусова молитва, непрерывное внутреннее повторение «Господи Иисусе Христе, Сыне Божий, помилуй меня, грешного», пока молитва не спустится с губ в сердце и не станет постоянной. Это не символический акт поклонения, а явное культивирование тонкого тела: спуск молитвы в центр сердца активирует то, что исихастская литература называет собором сердца — интеграцию ума (nous) и сердца (kardia) — и создает условия для переживания нетварного света. Путь паломника (аноним, середина XIX века) фиксирует эту трансформацию в повествовательной форме. Филокалия в своих славянских и русских переводах несет систематическое изложение. Оптины старцы, Серафим Саровский, афонская традиция, с которой Россия поддерживала связь, и выжившие в советский период катакомбные церкви сохранили эту практику в условиях, уничтоживших большинство других черт русской христианской жизни.

Специальное междисциплинарное исследование можно найти на сайтахПять карт души

иРелигия и гармонизм

. Специфическая конфигурация России: исихастская традиция структурно завершена в той мере, в какой латинская созерцательная традиция этого в значительной степени не является, и русская передача исихазма сохранила доступный мирянам регистр, который в других частях христианского мира стал в значительной степени ограничен монашескими профессионалами. Иисусова молитва в принципе доступна любому практикующему русскому православному, а духовная литература предоставляет практические инструкции, необходимые практикующему. Честное оговорка: в масштабах населения мирянская практика гораздо менее распространена, чем это предполагает институциональная поверхность. Большинство русских православных верующих посещают литургию, не вовлекаясь в созерцательную глубину, которую несет традиция, а передача по линии старцев, которая вела искреннего практикующего от начального обучения до продвинутого осознания, действует в гораздо меньших масштабах, чем позволяли условия до 1917 года. Основа жива; каналы передачи уже, чем полтора века назад, и их восстановление является одним из структурных прорывов в современной русской религиозной жизни.

Вклад гармонизма в диагностику русского душевного ландшафта заключается в кросс-картографической верификации: территория, которую обозначает исихазм — нисхождение молитвы в сердце, активация сердечного центра, преобразование через несотворенный свет — это та же территория, к которой пранаяма и культивирование чакр в крийя-йоге достигают через индийский словарный запас, к которой суфийский дхикр и работа с сердцем достигают через исламо-арабский словарный запас, к которой культивирование энергии тела у андских керодостигает через лексику кечуа, и что даосская внутренняя алхимия достигает через китайскую лексику. Кросс-картографическое признание укрепляет, а не размывает русскую передачу; оно подтверждает со стороны независимых свидетелей, что территория реальна, а практики не являются особенностью христианской теологической упаковки.Гуру и наставник

формулирует структурную конечную точку: формы культивирования являются средствами, а высшей целью интегрированного культивирования является производство реализованных практикующих, стоящих на прямой почве, а не вечных приверженцев формы.






1. Экология

Российская земля — крупнейшая суверенная территориальная единица на планете: одиннадцать часовых поясов, бореальный лес (тайга), содержащий около пятой части мировой лесной биомассы, тундра, занимающая северную треть территории, черноземный пояс, простирающийся через Украину и юг России и составляющий одно из самых плодородных почвенных месторождений планеты, а также озеро Байкал, в котором сосредоточено примерно двадцать процентов поверхностных запасов пресной воды мира. Взаимосвязь между русской цивилизацией и землей (почвой как землей как матерью) действует на глубине, которую может обозначить лишь язык: Мат’-сыра-земля (Мать Влажная Земля) — один из древнейших слоев дохристианского славянского религиозного лексикона, интегрированный в православную практику как субстрат под христианским наслоением. Русская крестьянская культура до 1929 года поддерживала связь с сельскохозяйственным циклом, сезонными лесными урожаями (грибы, ягоды, травы, мед), специфические биорегиональные знания о каждой местности — община (крестьянская община), функционировавшая как социальная форма, в рамках которой передавались экологические знания.

Советский разрыв был резким и специфическим. Коллективизация (1929–1933) уничтожила общину и крестьянский класс кулаков как социальную структуру, унесла жизни примерно от трех до семи миллионов человек непосредственно в результате Голодомора на Украине и параллельных голодных бедствий в других регионах, и заменила их коллективными хозяйствами промышленного масштаба, экологическая логика которых заключалась в максимизации добычи, а не в рациональном управлении конкретными территориями. Советская индустриальная программа привела к катастрофе Аральского моря, чернобыльской аварии, радиоактивному загрязнению на «Маяке» и в Семипалатинске, а также к системной химической нагрузке на Волгу и сибирские реки, устранение которой заняло десятилетия. Честная оценка современных мер реагирования: обширная экологическая риторика и выборочное правоприменение (защита Байкала, определенные реформы в лесном хозяйстве, регулирование химических веществ в интересах общественного здоровья) сосуществуют с продолжающейся интенсификацией добычи (нефть и газ в Арктике, строительство газопровода «Сила Сибири», продолжающееся загрязнение окружающей среды «Норильским никелем»), а военная экономика с 2022 года существенно снизила приоритет экологических ограничений во всем секторе добычи ресурсов.

Путь восстановления заключается в реанимации — там, где сохранилась почва — специфических для местности биорегиональных знаний, которые несла традиция «общины», и это в России возможно в большей степени, чем в большинстве индустриальных обществ, поскольку традиция «дачи» (рассматриваемая ниже в разделе «Родство») сохранила частичную преемственность на протяжении советского периода и периода послепослесоветского периода, когда депопуляция сельских районов парадоксальным образом оставила обширные территории, на которых экологическая реактивация структурно возможна. Специфическая возможность России заключается в интеграции ее научно-экологического потенциала (биогеохимическая традиция Вернадского; сохранившийся значительный советский экологическо-научный аппарат) с космоистическо-православным признанием того, что земля несет в себе «Logos

» как участвующее присутствие, а не как инертный субстрат, доступный для промышленной добычи.





2. Здоровье

Традиционная пищевая система России включает значительный набор ферментированных и культивированных продуктов: квас (ферментированный хлебный напиток), кефир и простокваша (культивированные молочные продукты; кефир в настоящее время распространен по всему миру как наиболее широко признанный традиционный российский продукт здорового питания), квашеная капуста (лактоферментированная капуста, славянская квашеная капуста), соленые и маринованные овощи, богатая культура сбора грибов и ягод, сало (соленое свиное сало, калорийное и традиционное для метаболизма в холодном климате), гречка (grechka) как зерно, богатое белком, и традиция длительного приготовления бульона из костей и коллагена (навар, бульон), которую в значительной степени повторяет современное западные «костный бульон». Баня (русская сауна с веником — пучком березовых или дубовых веток, используемым для стимуляции кожи) — одна из самых совершенных традиционных практик работы с телом и детоксикации, разработанных любой цивилизацией: циклы-холод-тепло, парение (процедура с паром и веником), последовательность, заканчивающаяся погружением в холодную воду и отдыхом, дают документально подтвержденные эффекты для сердечно-сосудистой, иммунной и лимфатической систем, достаточно существенные для того, чтобы современная культура биохакинга заново открыла эту форму, не осознавая ее цивилизационной глубины. Советский аппарат общественного здравоохранения, при всех его материалистических ограничениях, создал одну из самых всеобъемлющих систем всеобщего медицинского страхования, достигнутых любым обществом ХХ века.

Современная деформация проявляется на многих уровнях. Российский «кризис смертности» 1990-х годов — ожидаемая продолжительность жизни мужчин упала с примерно 64 лет в 1989 году до примерно 57 лет в 1994 году, что является одним из самых серьезных ухудшений показателей смертности в мирное время, зафиксированных современными демографическими данными, — был вызван алкоголем (потребление водки утроилось во время коллапса, вызванного «шоковой терапией»), экономическим потрясением а также крахом системы общественного здравоохранения. Ситуация существенно улучшилась (ожидаемая продолжительность жизни мужчин снова превышает 67 лет), но Россия по-прежнему остается среди лидеров развитого мира по заболеваемости, связанной с алкоголем, смертности от сердечно-сосудистых заболеваний и по конкретному разрыву в ожидаемой продолжительности жизни мужчин (примерно на десять лет ниже, чем у женщин), что сигнализирует о системном коллапсе здравоохранения. Традиционная система питания в городской России была в значительной степени вытеснена стандартной западной индустриальной диетой; субстрат из кефира иферментированных продуктов сохраняется, но в качестве дополнения к потреблению обработанных продуктов, а не в качестве основной структуры рациона. Советская система здравоохранения была в значительной степени коммерциализирована в период переходного периода после 1991 года, при этом стандартная траектория лечения хронических заболеваний постепенно вытеснила ориентацию на профилактику и укрепление здоровья, которую когда-то поддерживала система.

Путь к восстановлению лежит через институциональное возрождение субстрата ферментированных продуктов в качестве основной структуры рациона, а не просто дополнения; существенная реформа алкогольной политики в соответствии с успешными российскими региональными экспериментами; восстановление универсальности первичной медицинской помощи, которую советская система обеспечивала в рамках, интегрирующих традиционные методы лечения (культура бани, травяные традиции, травники — традиционные травники, сохранившиеся в сельских районах) в качестве первичной медицинской помощи, а не гетто альтернативной медицины. Основа существует; институциональная интеграция практически отсутствует.





3. Родство

Демографическая ситуация в России является одной из самых тяжелых среди всех крупных цивилизаций. Общий коэффициент рождаемости находится ниже уровня воспроизводства населения с 1989 года — тридцать пять лет непрерывного воспроизводства ниже уровня воспроизводства — и показатель 2024 года, составляющий примерно 1,4, находится значительно ниже порога воспроизводства в 2,1, несмотря на многочисленные государственные пронаталистские кампании. Сочетание низкой рождаемости, сохраняющегося разрыва в смертности мужчин, волны эмиграции после 2022 года (по разным оценкам, в 2022–2023 годах страну покинули от 700 000 до более миллиона образованных россиян), потерь мужчин призывного возраста в войне на Украине и структурная эмиграция, порожденная постсоветским периодом, сложились в одну из самых суровых демографических траекторий, с которыми сталкивалась любая крупная цивилизация. Официальные данные прогнозируют сокращение населения с примерно 144 миллионов сегодня до 130–138 миллионов к 2050 году, при этом независимые демографические прогнозы указывают на гораздо более резкое сокращение.

Структурно важную роль играет то, что сохранилось после распада Советского Союза. Роль «бабушки» — уход за детьми нескольких поколений, ведение домашнего хозяйства, передача религиозных обрядов и традиционных знаний — функционировала непрерывно на протяжении всего советского периода, несмотря на давление режима, направленное на полную урбанизацию, и осталась структурным мостом между дореволюционным общинным хозяйством и современными формами российской семьи. Традиция «дачи» — небольшого загородного дома с приусадебным участком — обеспечивала частичную преемственность с крестьянскими сельскохозяйственными практиками на протяжении всего советского периода и продолжает функционировать для значительной части городского населения России как сезонное место, где происходит переработка ферментированных продуктов, консервирования продуктов и общения между поколениями. «Крестный ход» и приходская общинная жизнь вокруг крупных православных праздников действовали как субстрат под советской поверхностью и существенно оживились после 1991 года. Российские сельские общины сохраняют элементы субстрата «общины», утраченные городскими общинами.

Современная деформация является серьезной и специфической. Либерализация абортов в Советском Союзе в 1920-х годах, последующие ограничения и повторные либерализации, а также отсутствие широкой доступности контрацептивов привели к тому, что в позднесоветский период аборт стал основным средством контрацепции — демографические и психологические последствия этого явления по-прежнему существуют. Смертность мужчин, обусловленная водкой, сама по себе является явлением, опирающимся на родственные связи: женщины в непропорционально большом количестве воспитывают детей в одиночку, поскольку мужья умирают в пятидесятилетнем возрасте; формирующиеся в результате этого формы домохозяйств существенно отличаются от структурного идеала, который представляет поверхность культурного престижа. Пронаталистские программы российского государства — материнский капитал, региональная политика поощрения рождаемости, риторика культурного престижа многодетных семей — дали незначительный эффект в условиях структурного кризиса, который требует гораздо более комплексной интеграции условий для создания семьи, чем может предложить нынешний государственный аппарат. Путь к восстановлению лежит через структурную реконструкцию инфраструктуры отношений между изолированным индивидуумом и обезличенным государством с использованием специфических ресурсов России: традиции бабушки, пережившей советский разрыв; сети дач как физической инфраструктуры для межпоколенческого времени; приходско-общинная основа, частично возрожденная православным возрождением; сохранившиеся традиции общины в определенных сельских регионах. Структурные условия для существенного восстановления присутствуют; политические и экономические условия для их масштабной активации остаются в значительной степени несозданными.





4. Хозяйствование

Россия сохраняет значительные ремесленные традиции — лаковая миниатюра Палеха, Мстеры, Федоскино и Холуи; голубо-белая керамика Гжеля; матрешки; деревянные изделия с золотой и киноварной росписью Хохломы; традиция иконописи, о которой говорил раздел «Иконография»; линия деревянной архитектуры, представленная сохранившимися церквями в Кижах и Соловецким монастырским комплексом. Эти традиции объединяет организационная форма артеля (мастерско-коллективного предприятия), в рамках которой на протяжении веков действовала система обучения от подмастерья до мастера.

Советский разрыв уничтожил основу артелей в промышленных масштабах. Традиционные ремесла были либо реорганизованы в государственные производственные комбинаты (сохранив форму, но ликвидировав суть ученичества и мастерства), либо практически уничтожены. Возрождение после 1991 года привело к открытию многих ремесленных деревень (Палех, Гжель, Хохлома функционируют как экономики ремесленного туризма), но глубина ученичества, которая на протяжении десятилетий производила работы мастер-класса, действует в значительно меньших масштабах, чем предполагает поверхностный культурный престиж. Реестр промышленного управления России — традиции тяжелой промышленности, станкостроения, транспортной инфраструктуры, материально-технического потенциала, который поддерживал промышленные достижения советской эпохи — существенно атрофировался в период после 1991 года: фактический коллапс российского станкостроения; значительная переноска производства потребительских товаров в Китай и Юго-Восточную Азию; недоинвестирование в отечественные промышленные мощности за пределами сектора стратегической обороны. Санкционная обстановка после 2022 года вынудила провести частичную реиндустриализацию в структурных условиях, сопряженных со своими специфическими издержками.

Путь восстановления требует институциональной поддержки долгосрочного ученичества, отличного от системы образования, ориентированной на получение дипломов — возрождения формы «артель» в качестве основной инфраструктуры передачи ремесел; институционального признания мастеров-ремесленников на уровне, которого официально достигали советские звания «Заслуженный мастер народных промыслов», а постсоветская система практически не смогла сохранить на практике; структурную поддержку малых и средних ремесленных и производственных предприятий против давления финансового и монополистического капитала, которое постепенно вытеснило их. Основа для этого существует в культурной памяти и в конкретных сохранившихся родословных; структурные условия для существенного возрождения зависят от политических решений, которые современное российское государство в значительной степени отложило.





5. Управление

В основе российского управления лежат две структурные модели, и «Гармонизм» не может честно анализировать Россию, не назвав их: традиция российского управления была в значительной степени авторитарной как в имперский и советский периоды, так и после 2000 года, а восстановление после 2000 года вертикали власти породило специфическую форму однопартийного демократического театра, которую затуманивает культурный престиж «управляемой демократии» или «суверенной демократии».

Авторитарная основа и восстановление в эпоху Путина. Российское государство было авторитарным по форме на протяжении имперского периода (1547–1917, с частичной либерализацией 1905–1917), советского периода (1917–1991) и путинского периода после 2000 года (с сохранением формального демократического аппарата, но его существенным ограничением). Конституционный театр 1990-х годов — конкурентные многопартийные выборы, существенная свобода прессы, формальное разделение властей, избираемые, а не назначаемые региональные губернаторы — функционировал примерно семь лет (1993–2000) в условиях, которые широкие слои российского населения в основном воспринимали как катастрофическую дисфункцию (кризис смертности, гиперинфляция, захват власти олигархами, чеченские войны). Реставрация эпохи Путина (2000–настоящее время) вновь утвердила вертикаль: президентское назначение региональных губернаторов (2004–2012, впоследствии восстановленное в модифицированной форме); постепенная консолидация партии «Единая Россия» в качестве структурной однопартийной системы, при этом формальные оппозиционные партии действуют в рамках, установленных вертикалью; конституционные реформы 2008 и 2020 годов, продлившие президентские сроки; законодательство о «иностранных агентах» и «нежелательных организациях», , постепенно ограничивающие деятельность гражданского общества и независимых СМИ; существенное подчинение судебной системы исполнительной власти в делах, которые политическая вертикаль считает значимыми. Структурное условие — это однопартийное правление с избирательным театром, сравнимое по форме с японской моделью доминирования ЛДП, и функционирующее с гораздо менее эффективным сдерживающим воздействием гражданского общества, чем в японском случае.

Государство ФСБ и доминирование спецслужб. Вертикаль, сформированная после 2000 года, была в значительной степени построена через силовиков (политический класс, выросший из спецслужб) — собственное прошлое Путина в КГБ и ФСБ, а также массовое заполнение высших управленческих постов кадрами из спецслужб привели к созданию государственной структуры, в которой силовой аппарат действует как значимый политико-экономический игрок, а не как ограниченный инструмент. Политико-экономические позиции, занимаемые фигурами из спецслужб в государственно-корпоративной экосистеме (руководство «Роснефти», крупные оборонные корпорации, значительная часть регионального управления) составляют структурную модель, которую в более широком российском политическом анализе называют чекизмом.

Чеченские войны и урегулирование параллельной власти. Две чеченские войны (1994–1996 и 1999–2009) и последующее урегулирование в Чечне закрепили специфическую черту российского управления: территориальная целостность Российской Федерации была в значительной степени сохранена за счет интеграции личной автократии в Чечне в более широкую российскую федеративную структуру, при этом чеченские силовые структуры действуют в основном как автономная сила вне стандартной российской командной структуры. Такая схема закрепила территориальный результат, установленный чеченскими войнами, ценой значительных затрат для более широких условий, и интегрировало чеченские силы безопасности в военную операцию на Украине таким образом, что это еще больше нормализует конфигурацию параллельной власти.

Война на Украине как условие управления. Аннексия Крыма в 2014 году, низкоинтенсивный конфликт в Донбассе в 2014–2022 годах и полномасштабное вторжение в Украину в 2022 году составляют самое значимое внешнеполитическое и цивилизационное решение, принятое постсоветским российским государством, и структура управления в условиях военной экономики существенно усилилась в соответствии с траекторией, заложенной предыдущими двумя десятилетиями. Частичная мобилизация 2022 года и более широкая мобилизация военной экономики еще больше милитаризировали политико-экономическую структуру; существенное ограничение независимых СМИ (закрытие Эха Москвы, Новой газеты, Дождя / TV Rain, криминализация «дискредитации вооруженных сил») практически уничтожило сохранившийся аппарат гражданского общества; эмиграция примерно миллиона образованных россиян ускорила «утечку мозгов». Внутреннеполитические условия, в которых пришлось бы формулировать любую структурную реформу управления, существенно ухудшились.

Направление восстановления. Восстановление российского управления не заключается в импорте западных либерально-демократических форм — этот эксперимент длился с 1991 по 2000 год, и его результаты российское население в значительной степени не желает повторять; подробно о структурных проблемах западной либерально-демократической модели говорится на сайтахЛиберализм и гармонизм

иОпустошение Запада

. Это структурная реактивация собственных ресурсов для легитимного управления: православное патристическое признание того, что легитимная политическая власть требует этико-духовного совершенствования правителей; традиция земского собора (средневековое русское собрание представителей социальных сословий) как самобытной консультативной-совещательной формы, отличной от западного парламентаризма; славянофильская формулировка «соборности», примененной к политической форме; конкретные реформистские формулировки религиозных философов конца XIX и начала XXвека, разработанные до 1917 года, завершили эту траекторию; продолжающиеся диссидентские формулировки на протяжении всего советского периода. Необходимые структурные реформы будут конкретными: существенное ограничение политико-экономической власти ФСБ и государства; подлинная реанимация регионального федерализма; восстановление независимого гражданского общества и прессы; существенная ответственность за решения по войне в Украине на уровне, сопоставимом с Vergangenheitsbewältigung, которую Германия провела в отношении своего нацистского прошлого; отделение церковного суверенитета от государственной ориентации, чего требовала бы древняя традиция. Культурный престиж, накопленный Россией благодаря православному возрождению и риторике многополярности, существенно изолировал политический класс от структурной критики, которую в противном случае вызвала бы его собственная глубочайшая традиция.





6. Финансы

Финансовое положение России имеет один из самых характерных позднемодернистских профилей среди крупных цивилизаций, в основном потому, что разрыв после 2022 года создал условия, которых ни одна другая крупная экономика не испытывала за всю свою историю. Исключение крупных российских банков из системы SWIFT (март 2022 г.), замораживание примерно 300 млрд долларов резервов Центрального банка России, хранящихся в западных финансовых учреждениях, отказ от услуг Visa и Mastercard, система вторичных санкций, направленная против учреждений третьих стран, осуществляющих транзакции с подвергшимися санкциям российскими организациями, а также более широкое финансовое отсоединение вынудили провести самую быструю дедолларизацию из всех, которые когда-либо предпринимались крупными экономиками в современной истории. Российский экспортный торговый оборот в значительной степени перешел на расчеты в рублях, юанях и дирхам; внутренняя платежная система «Мир» практически заменила Visa и Mastercard на территории России; Центральный банк России существенно перестроил свои резервы, сделав ставку на золото и юань вместо долларов и евро. Система SPFS (Система финансовых сообщений Банка России) функционирует как внутренняя альтернатива SWIFT и постепенно интегрируется с китайской системой CIPS и другими незападными системами финансовых сообщений.

Финансовыйи культурный субстрат до 2022 года имел специфические черты. Общее недоверие русской православной традиции к ростовщичеству (продолжающее раннехристианские и византийские традиции); дореволюционные крестьянские формы взаимного финансирования — артель и мир; значительная финансовая автономия советской эпохи от западной банковской архитектуры; крах сбережений домохозяйств после 1991 года из-за гиперинфляции и финансовых пирамид, породивших повсеместное недоверие россиян к финансовым системам западного типа; субстрат Сбербанка — банковской системы, ориентированной на государство и продолжающей советские традиции. Уровень сбережений российских домохозяйств исторически был выше среднего по Западной Европе, а культурное недоверие к потреблению, финансируемому за счет долгов, отличает российскую финансовую культуру от англо-американской нормы.

Современная деформация, порожденная 1990-ми годами, была серьезной. Приватизация в рамках «шоковой терапии» эпохи Ельцина (1992–1996) перевела значительную часть советских государственных промышленных активов в руки небольшого олигархического класса посредством непрозрачных аукционов, схем «кредиты в обмен на акции» и операций по распродаже активов, которые существенно занизили стоимость базового физического капитала. «Семь банкиров» в пик своего влияния контролировали примерно половину российского ВВП. Рублевый кризис августа 1998 года привел к суверенному дефолту и краху банков, что повлияло на сбережения российских домохозяйств так же, как это произошло в США в 1929 году. Восстановление в эпоху Путина привело к существенному пересмотру олигархического урегулирования (громкие аресты 2003–2004 годов продемонстрировали новые условия) и вновь утвердила государственный контроль над стратегическими ресурсами — однако возникшие структурные механизмы не были ни возвратом к советскому планированию, ни западным либеральным капитализмом, а представляли собой особую форму капитализма, ориентированного на государство, в котором небольшой олигархический класс действует в рамках границ, установленных политической вертикалью, при этом государство занимает значительные прямые экономические позиции через «Роснефть», ««Газпром», «Сбербанк», ВТБ и более широкую государственно-корпоративную экосистему.

Направление восстановления в условиях после 2022 года — это существенное завершение дедолларизации, к которой вынудили санкции: создание незападной финансовой инфраструктуры (платежная архитектура БРИКС, механизмы расчетов в национальных валютах с Китаем, Индией, Ираном, Бразилией и другими странами), институциональная реконструкция финансовой системы, ориентированной на сбережения домохозяйств, в противовес логике потребления и долга; существенная реформа олигархическо-государственнойв сторону признания того, что торговля, оторванная от этического воспитания, наносит ущерб цивилизации — признания, которое русская православная традиция в значительной степени несет в патристическом лексиконе, но которое русская финансовая культура в значительной степени не смогла воплотить в жизнь. Структурные условия необычайно благоприятны для реформы, движимой субстратом; политические условия ограничены военной экономикой и специфическим расположением государственно-олигархических интересов, которые извлекают выгоду из нынешней конфигурации.





7. Оборона

Россия обладает крупнейшим на планете арсеналом ядерного оружия (около 5580 боеголовок, что сопоставимо с американским показателем в 5200), самой обширной территорией из всех суверенных государств, требующей стратегической обороны, значительными силами обычных вооруженных сил, существенно реорганизованными в результате опыта войны в Украине, а также оборонной промышленностью, цивилизационная преемственность которой уходит корнями в советский, имперский и доимперский периоды. Российская военная традиция имеет следующие особенности: географическая обширность, которая исторически требовала обороны в глубине, а не обороны границ в западноевропейском понимании; Великая Отечественная война (1941–1945 гг.), которая сформировала современную культурную память на таком глубоком уровне, которому не может сравниться ни одна другая крупная война, пережитая Россией; советский оборонно-промышленный комплекс, создавший значительный автономный потенциал в сферах ядерно-стратегических, ракетных, военно-морских, военно-воздушных и наземных вооружений.

Война в Украине как цивилизационный поворот. Решение России 2022 года вторгнуться в Украину привело к самой значительной военно-цивилизационной трансформации, которую пережила любая великая держава в XXI веке. Первоначальный план блицкрига (ожидание «Киева за три дня», которое в значительной степени разделяли наблюдатели всего политического спектра) провалился; война переросла в изнурительную войну в масштабах, невиданных в Европе с 1945 года; к середине 2025 года потери России (в совокупности погибшие и тяжелораненые) значительно превысили советские потери за всю афганскую войну. Война вынудила Россию провести существенную реструктуризацию вооруженных сил: значительное расширение военного производства (артиллерийские снаряды, ракеты, беспилотники, бронетехника); интеграцию поставок иранского и северокорейского оружия наряду с отечественным производством; развитие значительного потенциала в области беспилотников и радиоэлектронной борьбы; оперативную демонстрацию гиперзвуковой ракеты средней дальности «Орешник» (ноябрь 2024 года). Последствия для стратегического суверенитета простираются в нескольких направлениях: Россия продемонстрировала способность вести затяжной конфликт с использованием обычных вооружений против значительной оппозиции, вооруженной НАТО, но ценой (демографической, экономической и политической легитимности), которую стандартная российская стратегическая культура ранее не оценивала.

Оборонно-промышленный комплекс и регистр стратегического суверенитета. Российская оборонная промышленность — «Ростех» как государственно-корпоративная зонтичная структура, «Алмаз-Антей» (ПВО), «Объединенная авиастроительная корпорация», «Объединенная судостроительная корпорация», «Уралвагонзавод» (бронетехника), более широкий ракетно-стратегический комплекс — функционирует как существенная часть российской государственно-корпоративной экосистемы. Позиции в сфере экспорта оружия (Россия была вторым по величине экспортером оружия в мире до 2021 года, опустившись на четвертое место в условиях после 2022 года) была существенно ограничена перенаправлением производства на внутренние нужды в связи с войной в Украине и демонстрационным эффектом эффективности российской техники в ходе этой войны против современных западных систем. Экономико-политический вес ВОМ в рамках российской государственной структуры существенно вырос в условиях военной экономики. Стратегический суверенитет России — подлинная независимость от внешнего стратегического руководства, в рамках которой действует российское государство — структурно отличается от большинства других крупных держав: Россия не является клиентом США (в отличие от Японии, Германии, Великобритании и большей части Западной Европы), не является клиентом Китая (несмотря на партнерство «без ограничений»), не входит в западную финансово-стратегическую архитектуру (после 2022 года существенно исключена из неё). Восстановление в эпоху Путина реального стратегического суверенитета является подлинным цивилизационным достижением, независимо от конкретных решений, к которым этот потенциал был применен.

Основа и направление восстановления. Субстрат, который Россия сохраняет в оборонном столпе, включает православное патристическое признание того, что легитимная сила — это сила, дисциплинированная этическим воспитанием (традиция «справедливой войны», унаследованная Русской Православной Церковью от Византии); память о Великой Отечественной войне, которая основывает оборону на сопротивлении фактически геноцидальной агрессии, а не на геополитической проекции; специфическую русскую военно-философскую традицию (Суворов, позднеимперская генерал-штабная мысль, «Стратегия» Свечина), сформулировавшая принципы, существенно отличающиеся от западной клаузевицианской традиции. Направление восстановления заключается в существенном подчинении стратегико-суверенного потенциала основополагающему цивилизационному *«Dharma

», которое выражает субстрат: оборона как крайняя мера, подчиненная этическому воспитанию, а не оборона как движущая сила политико-экономической жизни; существенное завершение войны на Украине на условиях, признающих структурные издержки ее продолжения; восстановление культуры обороны, основанной на признании того, что суверенитет нужен для того, чтобы внести Святую Русь в историю, а не для расширения геополитического влияния России. Стратегический потенциал реальен; вопрос заключается в Dharma

*, в рамках которой этот потенциал функционирует.





8. Образование

Российская образовательная традиция имеет одну из самых самобытных траекторий развития среди всех крупных цивилизаций. Дореволюционная университетская система дала значительные научные и философские достижения на протяжении XIX и в начале XX веков; система среднего образования гимназия, сформировавшаяся в позднеимперский период, обеспечила высокий уровень классической и научной грамотности, на которой в значительной степени были построены советские научные достижения. Советская образовательная программа — всеобщее школьное образование, значительный акцент на STEM, физмат (специализированные средние школы с углубленным изучением физики и математики), Академгородок и подобные научные городки — создала одну из самых сильных научно-образовательных систем, достигнутых любым обществом XX века. Запуск Спутника в 1957 году спровоцировал существенную реформу американского образования 1960-х годов именно потому, что советская образовательная система явно превосходила американскую в соответствующей научно-технической сфере.

Современная деформация проявляется на многих уровнях. Обвал финансирования образования в 1990-х годах привёл к существенному ухудшению институциональной базы; интеграция в рамках Болонского процесса (начавшаяся в 2003 году, существенно свернутая в 2022–2024 годах) привнесла западные образовательные структуры, от которых российская образовательная традиция специально отказывалась; ЕГЭ (Единый государственный экзамен, введенный в 2009 году) реорганизовал переход от среднего к высшему образованию по образцу американского SAT с предсказуемыми последствиями сужения учебной программы; значительная коммерциализация высшего образования привела к появлению экономики дипломов, существенно оторванной от образовательного содержания. «Утечка мозгов» после 1991 года в сочетании с волной эмиграции после 2022 года существенно истощила старшее поколение, которое обычно передавало бы образовательную традицию. Структура заработной платы российских ученых (значительно ниже западноевропейской нормы) и политико-экологические ограничения в условиях военной экономики еще больше ускорили эту тенденцию.

Сохранившаяся в России основа имеет структурное значение. Традиция «физматов» продолжает существовать в значительных масштабах в крупных сохранившихся учреждениях; культура российских математических олимпиад остается одной из сильнейших в мире; в Сочи действует программа «Сириус» для одаренных учащихся средних школ. Направление восстановления в условиях военной экономики заключается в существенной поддержке сохранившейся образовательной основы против дальнейшей институциональной эрозии; институциональном возрождении каналов передачи знаний через ученичество имастер-классов, отличающихся от основного потока, ориентированного на получение дипломов; существенная реформа ЕГЭ и структур, заимствованных из Болонского процесса, в соответствии с тем, что диктует самая глубокая суть российской образовательной традиции (систематико-классический синтез, приближенный к форме гимназии). Более глубокое гармонистское изложение можно найти на сайтахГармоническая педагогика

иБудущее образования

.





9. Наука и технологии

Научная традиция России обладает значительной цивилизационной глубиной. От синтеза Ломоносова в XVIII веке через химию, математику и физиологию XIX века, породившие периодическую систему, неевклидову геометрию и классическую теорию рефлексов; через биогеохимию и ноосферу Вернадского; через физику низких температур XX века, математические основы, работы в области ядерной и термоядерной физики и космическую программу под руководством Королева, которая вывела на орбиту Спутник и Гагарина; и через значительные достижения советской эпохи в математике, физике, материаловедении, аэрокосмической и вычислительной теории, российская научная цивилизация создала первоклассные работы в самых значимых областях современной науки. Космистская традиция (рассмотренная выше) предоставила существенный философско-метафизический аппарат, отличный от стандартной западной аналитико-эмпирической рамки; советское научное сообщество, несмотря на политические ограничения, поддерживало значительные автономные исследовательские традиции в теоретической и математической физике.

Современное технологическое положение имеет специфические особенности. Яндекс (основан в 1997 году) был доминирующим поисковиком и более широкой технологической платформой в России до значительной корпоративной реструктуризации под давлением санкций в 2022 году; его инфраструктура представляла собой существенную суверенную альтернативу Google для российской информационной среды. Российский космический сектор (Роскосмос) сохраняет значительный автономный потенциал (программа Союз, действующая непрерывно с 1967 года, навигационная система ГЛОНАСС) , но значительно отстал от трансформации коммерческого космоса, движимой SpaceX. Российские разработки в области искусственного интеллекта — GigaChat от Сбер, модели Яндекса, более широкая научно-исследовательская база — находятся на значительном расстоянии от передовых лабораторий ИИ (OpenAI, Anthropic, Google DeepMind) и китайского передового фронта (Baidu, Alibaba, DeepSeek); «утечка мозгов» существенно ограничила способность России работать на передовых рубежах исследований в области ИИ. Санкционная среда после 2022 года ограничила доступ России к самым передовым технологиям производства полупроводников, и отечественная полупроводниковая промышленность работает значительно отставая от передовых рубежей.

Более глубоким структурным условием является отсутствие российского суверенитета над наиболее значимой технологической передовой на данный момент. Капитал инфраструктуры ИИ, передовые вычислительные мощности, обучающие данные для базовых моделей и основное направление решений по развитию ИИ — все это функционирует в рамках американско-китайской архитектуры; Россия выступает в роли потребителя получаемых систем, а не их архитектора. Стандартные политические меры — значительные государственные инвестиции, партнерство с Китаем, различные национальные программы в области ИИ — основаны на предположении, что наверстать упущенное существующей траектории — это правильный шаг, предположение, которое оспариваютСмысл технологии

иОнтология искусственного интеллекта

. Более глубокий вопрос, который Россия не задала, заключается в том, соответствует ли сама траектория ИИ тому, что несет в себе русская цивилизация — и существенные прометеево-трансгуманистические элементы космоистической традиции предполагают, что специфический риск для России заключается в некритичном принятии траектории ИИ под космоистически окрашенным предположением, что расширение сознания с помощью технических средств — это то, для чего существует человечество. Направление восстановления заключается в существенной переориентации российских научно-технических усилий на то, к чему вела бы наиболее дисциплинированная формулировка православно-космистского субстрата: технологии, которые служат ориентированному на теозис человеческому совершенствованию, а не вытесняют его; системы ИИ, подчиненные патристическому признанию того, что мощные инструменты требуют этического совершенствования, соразмерного их силе; отказ от поворота к тотальному надзору при внедрении технологий, независимо от их стратегической направленности.





10. Коммуникация

Информационная среда России является одной из наиболее характерных позднемодернистских реальностей среди всех крупных цивилизаций, в значительной степени сформированной советским наследием, крахом либерализации 1990-х годов, прогрессивной консолидацией после 2000 года и существенным закрытием независимых СМИ после 2022 года. Стандартная западная интерпретация — «российский государственный пропагандистский аппарат доминирует в информационной среде» — отражает часть структурной реальности; более всеобъемлющая интерпретация должна включать значительный контрпропагандистский потенциал, который российские государственные СМИ (RT, «Спутник», «ТАСС», «Первый канал») за два десятилетия создали для международной аудитории, подлинный спрос внутри и за пределами России на незападные рамки осмысления спорных тем, а также более широкий вопрос о том, как выглядит суверенная коммуникационная инфраструктура в условиях, когда западные платформы существенно формируют глобальную информационную среду.

Внутренние СМИ, ориентированные на государство. После 2000 года российское государство постепенно укрепило контроль над основными телерадиовещательными и печатными СМИ; группа «Россия сегодня» управляет аппаратом, ориентированным на международную аудиторию. Закрытие в 2022 году «Эха Москвы», приостановка деятельности «Новой газеты», переезд «Дождя в Латвию и последующая работа в изгнании, а также криминализация «дискредитации вооруженных сил» практически ликвидировали сохранившееся пространство для независимых СМИ в России. Законодательство об «иностранных агентах» постепенно ограничивало деятельность СМИ гражданского общества; законодательство о «нежелательных организациях» ограничило деятельность СМИ, финансируемых из-за рубежа. Результатом стала внутренняя медийная среда, в которой структурная критика политической вертикали в основном ведется в изгнании или в практически анонимной экосистеме Telegram.

Инфраструктура суверенных платформ. Россия действует существенно иначе, чем большинство других крупных стран, в отношении цифровых платформ. VKontakte (VK, основан в 2006 году) — доминирующая платформа социальной сети в России, структурно отличающаяся от Facebook и Instagram (заблокированных с 2022 года как «экстремистские» по российскому законодательству). Yandex действует как суверенная поисковая инфраструктура. Telegram — основанный бывшим основателем «ВКонтакте» российского происхождения, покинувшим Россию в 2014 году — функционирует как наиболее значимая трансграничная платформа для обмена сообщениями и трансляций для русскоязычного мира, включая значительные потоки информации, которые обходят как российскую государственную цензуру, так и алгоритмическую курацию западных платформ. Платежная система «Мир», система финансовых сообщений SPFS и более широкая инфраструктура суверенного интернета (Закон «О суверенном интернете» 2019 года, более широкая инфраструктура RuNet) составляют самое значительное строительство суверенного интернета, которое когда-либо предпринимала любая крупная некитайская страна.

Дилемма «открытость против контроля». Гармонизм не может проанализировать состояние коммуникаций в России, не указав на конкретное напряжение, которое несет в себе создание суверенного интернета. Аргументы в пользу суверенной коммуникационной инфраструктуры структурно обоснованы: западные платформы продемонстрировали значительную готовность лишать доступа к своим ресурсам тех, кто высказывает инакомыслие, представлять спорные темы в соответствии со стратегическими интересами США, массово блокировать медицинское и политическое инакомыслие в период пандемии COVID и войны на Украине, а также действовать в качестве существенных компонентов более широкой глобалистской архитектуры, которую «Глобалистская элита

» диагностирует на системном уровне. Цивилизация без суверенной коммуникационной инфраструктуры не имеет оперативной способности озвучивать позиции, которые подавляет более широкая архитектура. Аргументы против современной российской архитектуры: та же инфраструктура функционирует как инструмент государственного контроля над российской информационной средой, активно сотрудничая с государством, существенно блокируя независимую журналистику и криминализируя содержательные высказывания оппозиции. Архитектура решает проблему захвата западных платформ путем воспроизведения параллельного захвата под иной суверенной эгидой.

Направление восстановления заключается в отделении суверенной коммуникационной инфраструктуры от государственного контроля над информационной средой — признание того, что подлинный суверенитет в сфере коммуникаций требует, чтобы инфраструктура функционировала в рамках конституционных ограничений, достаточно честных для того, чтобы содержательные высказывания оппозиции оставались возможными. Основа, которую Россия сохраняет для этого, включает признание давней литературной традиции, согласно которой подлинная речь требует условий, которые политическая вертикаль постоянно не в состоянии обеспечить; традицию земства как площадки для содержательного консультативно-дискуссионного дискурса; традиции «самиздата» и «тамиздата» позднего советского периода, продемонстрировавшие структурные условия для подлинного высказывания в условиях репрессивных ограничений. Структурные условия для существенной реформы в условиях военной экономики практически отсутствуют; субстрат для реформы существует.





11. Культура

За примерно полтора века, с 1820 по 1970 год, Россия создала одно из самых насыщенных культурных наследий, которое когда-либо было у современной цивилизации. О глубине русской литературной традиции говорилось выше; русская музыкальная традиция достигает сопоставимой глубины в концертной традиции XIX–XX веков наряду с субстратом православной литургической музыки, который несет в себе линия знаменного пения. Традиции балета Мариинского и Большого театров, кинематографическая линия, кульминацией которой стало явно православно-богословское кино Андрея Тарковского («Андрей Рублев», «Сталкер», «Жертвоприношение»), революция в изобразительном искусстве начала XX века, а также более широкая театральная и эстетическая инфраструктура — все это составляет существенное культурное наследие более широкого цивилизационного субстрата.

Структурные особенности, отличающие достижения русской культуры от большинства других современных традиций, носят специфический характер. Преемственность с православным сакраментальным субстратом существенна: кино Тарковского воспринимается как православная теология в движущемся изображении; поздние струнные квартеты Шостаковича воспринимаются как душевные страдания, которые православная патристическая традиция выражает иным языком; религиозно-философская традиция предоставила метафизический аппарат, в рамках которого функционирует большая часть крупных литературных произведений. Интеграция с космоистической традицией существенна: космоистические мотивы в «Весне священной» Стравинского, «Солярисе» и «Зеркале» Тарковского, а также более широкая русская научно-фантастическая традиция перенесли космоистический аппарат в форму массовой культуры. Существенный регистр выражения души, который несут японские визуальные нарративные искусства (рассмотренные в «Япония и гармонизм

»), в российском случае действует через литературу, музыку и кино, а не через мангу и аниме; структурная функция сопоставима.

Современная эрозия носит серьезный характер. Культурно-экономический коллапс после 1991 года существенно подорвал институциональный субстрат (театральные и балетные труппы, инфраструктуру классической музыки, кинопроизводство); существенная часть постсоветского культурного производства носит в основном коммерческо-популярный характер, а не относится к регистру высокой культуры, на котором сосредоточивалась традиция до 1991 года; «утечка мозгов» существенно истощила старшее поколение, которое обычно передавало бы культурную традицию; условия после 2022 года еще больше ускорили эту траекторию. Культурно-престижная поверхность глубинной цивилизационной сущности России сосуществует с существенным отсутствием современного творчества на том уровне глубины, который сама традиция установила в качестве стандарта. Направление восстановления заключается в институциональной поддержке инфраструктуры культурной передачи (консерватории, театры, киношколы, литературные учреждения) на том уровне глубины, которого требует самая глубокая артикуляция традиции; существенная реформа постсоветских культурно-экономических условий, которые свели культурное производство к коммерческо-популярному регистру; структурная поддержка современного творчества, действующего на том уровне глубины, который установили Тарковский и Шостакович. Субстрат существует в культурной памяти и в сохранившихся институциональных фрагментах; структурные условия для существенного восстановления зависят от культурно-политических выборов, которые современное российское государство существенно отложило в пользу риторики националистической мобилизации, которую старая традиция отвергла бы.





Современный диагноз

Россия демонстрирует в необычайно концентрированной форме структурные патологии, которые более широкий гармонистский диагноз поздней современности формулирует в цивилизационном масштабе, наряду со специфическими российскими особенностями, которых нет ни в одной другой крупной цивилизации. Поверхность культурного престижа — православное возрождение, риторика многополярности, архитектура суверенной коммуникации, геополитико-цивилизационная рамка, используемая реставрацией после 2000 года — существенно изолировала Россию от диагностического регистра, который оправдывают лежащие в основе условия. Честное прочтение заключается в том, что Россия является одним из ведущих примеров позднейцивилизационного стресса поздней современности, отличающаяся от своих сверстников сохранением субстрата, что делает восстановление структурно более возможным, И историей разрывов (1917 год и советский период, 1991 год и катастрофическое десятилетие, 2022 год и военная экономика), которая делает современную хрупкость субстрата более серьезной, чем признает поверхность культурного престижа.

Симптомы, специфичные для России, ярко выражены. Общий коэффициент рождаемости составляет примерно 1,4, что значительно ниже порога воспроизводства населения в 2,1, причем репродуктивный показатель находится ниже уровня воспроизводства уже тридцать пять лет подряд. Кризис смертности 1990-х годов (падение ожидаемой продолжительности жизни мужчин с 64 до 57 лет) нанес демографический ущерб, который последующее восстановление не смогло полностью компенсировать; разрыв в ожидаемой продолжительности жизни между мужчинами и женщинами (примерно десять лет) сигнализирует о системном ухудшении здоровья мужчин, связанном с алкоголем и другими факторами. Около миллиона образованных россиян эмигрировали в ходе волны 2022–2023 годов; более широкая постсоветская утечка мозгов существенно истощила техническую и культурную элиту. Потери в войне на Украине (общее число погибшихи тяжелораненых к середине 2025 года, значительно превышающие потери в советской войне в Афганистане) усугубляют демографическую траекторию. Показатели заболеваемости и смертности, связанные с алкоголем, остаются одними из самых высоких в развитом мире. Рейтинг свободы прессы опустился до уровня самых ограниченных в мире. Существенное сближение государства и Православия, которое по старой традиции было бы расценено как деформация. Существенное доминирование силовиков в политико-экономической структуре. Незавершенный расчет с советским периодом (закрытие общества «Мемориал» в 2021–2022 годах перекрыло последний институциональный канал для исторического расчета, который Россия по сути не смогла провести с той глубиной, какой требует этот период). Систематическое рассмотрение лежащих в основе патологий можно найти на сайтахДуховный кризис

,Опустошение Запада

,Материализм и гармонизм

,Либерализм и гармонизм

иКоммунизм и гармонизм

.

Для России характерны три особенности. «История разрывов»: Россия пережила самый жестокий цивилизационный разрыв ХХ века из всех крупных обществ (революция 1917 года, гражданская война, голод, Большой террор, потери Второй мировой войны, составившие примерно 26 миллионов погибших, существенное разрушение религиозно-культурного субстрата в советский период, распад 1991 года) — и выживший субстрат несет в себе хрупкость, соизмеримую с тем насилием, которое потребовалось для выживания. Изоляция от диагноза: поверхность культурного престижа, которую Россия создала с 2000 года (православное возрождение, многополярность, риторика цивилизационной самобытности) существенно препятствует тому, чтобы диагностический регистр воплощался в политический отклик, по схемам, в значительной степени схожим с механизмом Ва как консенсуса в Японии, но действующим через иные культурные инструменты. Сохранение субстрата с хрупкостью: Россия сохраняет значительный субстрат (исихазм, соборность, литературно-культурную традицию, космологический аппарат, традиции артелаи общины, народная культура дачи и бани), который большинство других индустриальных обществ в значительной степени утратило — и этот субстрат в современных условиях подвергается эрозии быстрее, чем возобновляется, сужая окно возможностей для восстановления.

Что это означает в структурном плане: Россия не может решить свои демографические, экономические и социальные кризисы с помощью стандартного западного прогрессивного набора мер (больше либерализации, больше иммиграции, больше перестройки гендерных ролей, больше рыночно-экономической реструктуризации), поскольку реализация в 1990-х годов значительной части этого набора создала условия, для устранения которых и было в значительной степени инициировано восстановление после 2000 года. Она не может решить их с помощью стандартного российского консервативного набора мер (православное возрождение, автократическая вертикальная консолидация, националистическая мобилизация, геополитическая экспансия), поскольку современная интерпретация этого набора мер в значительной степени захватывает субстрат для целей, которые отвергает самая глубокая интерпретация этого субстрата. Восстановление должно происходить на уровне самих структурных патологий, что требует рамок, не являющихся ни западными прогрессивными, ни современными российскими консервативными.





Россия в глобалистской архитектуре

Диагностированные выше специфические для страны симптомы действуют в рамках транснациональной экосистемы, которую канонические статьиГлобалистская элита

иФинансовая архитектура

рассматривают на системном уровне. Специфическое положение России в этой экосистеме отличается от всех других крупных случаев: Россия — единственная крупная экономика, которая была фактически исключена из этой архитектуры, а не интегрирована в нее, и это исключение было навязано извне (архитектура санкций 2022 года), а не выбрано суверенно (так, как Китай постепенно отстаивал свою существенную автономию). Это положение имеет специфические особенности.

Интеграция до 2022 года. Интеграция России в эту архитектуру до 2022 года была существенной, несмотря на культурный престиж и внешнюю геополитическую самобытность. Путин посетил Всемирный экономический форум в 2009 году; многие высокопоставленные российские политики и олигархи на протяжении двух десятилетий действовали через координационную архитектуру Давос-Трехсторонний комитет-Бильдерберг; крупные российские банки и корпорации были существенно интегрированы в европейские и американские финансовые системы; значительные потоки российского капитала проходили через лондонский Сити, кипрскую офшорную сеть и более широкую офшорную финансовую архитектуру, ориентированную на Запад; BlackRock, Vanguard и более широкий комплекс по управлению активами занимали значительные позиции в крупных российских публичных корпорациях. Массовая эмиграция российской элиты в Лондон, на Ривьеру и более широкой элитной экосистеме недвижимости Запада — феномен «Русского Лондона» 2000-х и 2010-х годов — была видимой поверхностью этой интеграции. Санкции Магнитского 2012 года и санкции 2014 года, связанные с Крымом, положили начало частичному разъединению; архитектура 2022 года завершила его.

Принудительная дедолларизация и архитектура БРИКС. Замораживание в 2022 году примерно 300 млрд долларов резервов Центрального банка России — самый значимый эпизод финансовых санкций в современной истории — наглядно продемонстрировало всем незападным государствам, что хранение резервов в западных финансовых учреждениях является условной привилегией, а не структурной особенностью международной финансовой системы. Существенное расширение БРИКС (в 2024 году в состав вступили Иран, Саудовская Аравия, ОАЭ, Египет, Эфиопия; рассматривается вопрос о вступлении Индонезии и других стран), развитие платежной архитектуры BRICS Pay, значительные двусторонние соглашения о расчетах в юанях, рублях и рупиях, расширение архитектурной функции Шанхайской организации сотрудничества, а также различные инициативы по расчетам в национальных валютах составляют наиболее существенную инфраструктуру, альтернативную западной финансовой архитектуре, создаваемую со времени Бреттон-Вудской конференции 1944 года. Россия занимает структурное центральное место в этом развитии; конкретное положение страны заключается в том, что она является главным архитектором и бенефициаром альтернативной архитектуры.

Энергия как геополитический рычаг и тезис о многополярности. Значительные объемы добычи природного газа, нефти и урана в России делают ее существенным структурным фактором в глобальной энергетической архитектуре; строительство газопровода «Сила Сибири» в Китай, существенный поворот российского энергетического экспорта с европейских на азиатские рынки, а также значительная роль России в архитектуре торговли энергоресурсами в рамках «БРИКС+» постепенно перепозиционируют российскую энергетику в качестве альтернативы торговле энергоресурсами, опосредованной западной финансовой системой. Наряду с энергетическим рычагом, формулировка современным российским внешнеполитическим истеблишментом концепции многополярности — а также более широкий дискурс цивилизационного реализма, сформировавшийся в российской интеллектуальной среде после 2022 года (где такие фигуры, как Александр Дугин, обеспечивают более заметную философскую основу) — представляют собой существенную альтернативупослевоенной однополярной глобалистской парадигмы. Эта теза интеллектуально серьезна и в целом верна в своей диагностике структурных условий, в которых функционирует современная международная система; формулировка этой тезисы российским государством сопряжена со специфическими издержками инструментализации, от которых старая традиция отказалась бы.

Систематическое рассмотрение этих механизмов можно найти на сайтахГлобалистская элита

иФинансовая архитектура

; вклад России в анализ на уровне экосистемы заключается в демонстрации того, что исключительная способность этой архитектуры реальна (любая не входящая в альянс крупная экономика может быть существенно исключена с помощью существующих механизмов) и что создаваемая альтернативная архитектура может функционировать в значительных масштабах, как только появятся политико-экономические условия для ее построения. Россия является наиболее значимым тестовым случаем для проверки того, сможет ли постзападная финансово-стратегическая архитектура самоподдерживаться; этот тест находится в активной фазе.





Путь восстановления

То, что гармонизм предлагает России, — это четкая доктринальная основа, в рамках которой собственная субстанция России становится читаемой как живая космология, а не как разрозненные культурно-религиозные остатки или как инструментализируемая националистическая мобилизация. Эта основа не чужда; она является выражением того, что Россия несет в себе изначально.

Интеграции, доступные из текущего положения России, носят конкретный характер. явное обозначение православной сакраментальной космологии как гармонического реализма позволяет субстрату функционировать как живая основа, необходимой для правды и соборности, а не как ностальгия по отброшенному религиозному наслоению. Теология естественного созерцания православной патристической традиции, биогеохимические и ноосферные расширения космоистической традиции, и формулировка гармонизма о присущем гармоническом порядке сходятся в одном и том же признании; межкартиграфическая верификация укрепляет русскую традицию, а не размывает ее. Интеграция исихазма с воплощенными дисциплинами более широких картографий позволяет понимать русскую традицию via positiva (Иисусова молитва, спуск в сердце, опыт нетварного света) как одну из формулировок самосовершенствования, которую индийская крийя-йога, суфийская работа с сердцем, андское культивирование энергетического тела керо и даосская внутренняя алхимия достигают с помощью разных лексик; это не синкретическая путаница, а межкартографическое подтверждение. Разделение субстрата и апроприации — признание того, что Святая Русь, соборность, Третий Рим и православная традиция существенно отличаются от современных форм, инструментализированных государством, — позволяет восстановлению происходить с подлинной цивилизационной почвы, а не из симулякров, приспособленных к режиму. Структурная критика прометеево-трансгуманистических элементов космоизма, сформулированная изнутри самой глубокой религиозной формулировки космоистской традиции, а не заимствованная из внешней светской критики, позволяет подлинным космоистским идеям (ноосфера Вернадского, софиология Соловьевасофиология, проект метафизико-технического синтеза в его лучшем проявлении) развиваться без тех элементов прометеевской ошибки, на которых в значительной степени строились советские и современные техноутопические интерпретации.

Помимо интеграции на субстратном уровне, четыре направления восстановления суверенитета определяют, что требуют позднемодернистские деформации, действуя в противовес специфическому российскому оттенку.

Финансовый суверенитет Россия в значительной степени достигла в формальном плане — принудительная дедолларизация после 2022 года является самым существенным завершением финансового суверенитета, которое когда-либо предпринимала любая крупная экономика за всю историю, а расширение архитектуры БРИКС под руководством России представляет собой существенную структурную альтернативу западной финансовой системе. Направление восстановления в рамках этого достижения заключается в существенном отделении интересов-ориентированных олигархических интересов от субстрата, которому должно служить восстановление; институциональное переустройство финансовой системы, ориентированной на сбережения домохозяйств, в противовес логике потребления и инфляции активов; существенное возрождение православно-патристического признания того, что торговля, оторванная от нравственного воспитания, наносит ущерб цивилизации. Вынужденный выход из западной системы создал возможность, которую архитектура структурной политики пока существенно не заполнила.

Оборонный суверенитет Россия существенно сохранила на протяжении всего постсоветского периода и существенно продемонстрировала в ходе военной операции на Украине. Стратегический потенциал реален; направление восстановления заключается в существенном подчинении стратегико-суверенного потенциала основополагающему цивилизационному *Dharma

*, сформулированному православной патристической традицией: оборона как крайняя мера, подчиненная этическому воспитанию, а не оборона как движущая сила политико-экономической системы; существенное завершение войны на Украине на условиях, признающих структурные издержки ее продолжения; восстановление культуры обороны, основанной на признании того, что суверенитет нужен для того, чтобы внести Святую Русь в историю, а не для расширения геополитического влияния России. Стратегический потенциал существенно истощен военной операцией; для его существенного восстановления требуется глубокое урегулирование войны, к которому современная политико-экономическая структура пока не готова.

Технологический суверенитет представляет собой наиболее структурно ограниченную позицию России. Научно-технологическая основа советской эпохи реальна и существенна; современные позиции в области передовых технологий искусственного интеллекта значительно отстают от американских и китайских возможностей; более широкая технологическая зависимость от западных и азиатских цепочек поставок была частично обнажена и частично компенсирована в условиях санкций. Направление восстановления заключается в переориентации развития технологий иИИ с тем, к чему ведет наиболее дисциплинированная формулировка православно-космической основы: технологии, служащие ориентированному на теозис человеческому совершенствованию, а не вытесняющие его; системы ИИ, подчиненные патристическому признанию того, что мощные инструменты требуют этического совершенствования, соразмерного их силе; отказ от поворота к тотальному надзору при внедрении технологий, независимо от стратегической ориентации.

****Коммуникативный суверенитет** занимает наиболее спорную с структурной точки зрения позицию из всех четырех. Россия построила значительную инфраструктуру суверенной коммуникации («ВКонтакте», «Яндекс», трансграничная экосистема Telegram, архитектура суверенного интернета RuNet, финансовые коммуникационные системы «Мир» и SPFS); эта инфраструктура функционирует как существенная альтернатива архитектуре западных платформ и как инструмент государственного контроля над российской информационной средой. Направление восстановления заключается в разграничении двух функций: структурная поддержка суверенной инфраструктуры, которая обеспечивает возможность выражения оппозиционных взглядов, а не ограничивает их; ликвидация аппарата по борьбе с «иностранными агентами» и «нежелательными организациями» в соответствии с тем, к чему привела бы самая глубокая сущность субстрата (признание литературной традицией того, что подлинная речь требует условий, которые политическая вертикаль постоянно не в состоянии обеспечить; демонстрация субстратом самиздата и тамиздата того, что подлинная речь функционирует в условиях репрессивных ограничений, когда структурные условия лишают её пространства). Инфраструктура существует; конституционной архитектуры для её законного функционирования, по сути, нет.

На фоне всего этого — завершение культивирования реестра души посредством кросс-картографической интеграции. Российская исихастская традиция является одной из наиболее структурно завершенных via positiva воплощенных дисциплин, которые любая крупная цивилизация сохраняет на доступном для мирян уровне. Гармонизм предоставляет межкартографическую верификацию, которая укрепляет русскую традицию и обеспечивает интегративную структуру, в рамках которой русский практикующий может действовать наряду с индийскими, китайскими, шаманскими и более широкими греко-авраамическими-контемплативными традициями без сектантского разделения. «Гуру и наставник

» формулирует структурную конечную точку: формы культивирования являются средствами, и их высшая цель — формирование реализованных практикующих, стоящих на прямой почве, а не вечных приверженцев формы. Восстановление России включает в себя разрешение субстрату делать то, для чего он всегда был структурирован — производить реализованных людей, в которых теозис , о которой говорит патристическая традиция, стала действующим фактом, а не церковным стремлением, и которые затем действуют исходя из этого действующего факта во всех сферах цивилизационной жизни.

Ничто из этого не требует от России отказа от своей цивилизационной самобытности. Все это требует от России отказа от современных присвоений субстрата, которые древняя традиция расценила бы как деформацию. Первый шаг — это формулировка. Гармонизм предоставляет словарный запас, с помощью которого формулировка становится выразимой.





Заключение

Россия и гармонизм сходятся, потому что оба формулируют одну и ту же структуру через разные регистры. Россия называет «правдой» то, что гармонизм называет «Dharma

»; «соборностью» то, что гармонизм формулирует как коллективное участие в общей духовной реальности; «Святой Русью» то, что гармонизм формулирует как цивилизационную «Dharma

»; **теозис* — то, что Гармонизм формулирует как цель интегрированного самосовершенствования; Иисусова молитва и нисхождение молитвы в сердце — то, что более широкие картографии формулируют с помощью разных терминов, но достигают одной и той же территории. Перевод между терминами возможен, потому что территория одна и та же.

Каждая цивилизация — это имплицитная метафизика. Вопрос в том, сходится ли имплицитная метафизика с тем, что Гармонизм формулирует эксплицитно, где она сходится, где расходится, и как выглядит путь восстановления изнутри специфического субстрата цивилизации. Россия демонстрирует самый жестокий цивилизационный разрыв ХХ века, который пережило любое крупное общество, существенное сохранение субстрата, выжившего в условиях, предназначенных для его уничтожения, автохтонный диагностический словарь, уже действующий на протяжении двух столетий, и традицию воплощенного самосовершенствования via positiva, которая остается структурно целостной в том, что большинство других крупных цивилизаций существенно утратили. Восстановление структурно возможно. Субстрат все еще присутствует. Словарный запас, с помощью которого эта работа становится выразимой, доступен уже сейчас. Разделение субстрата и современного присвоения является предварительным условием восстановления; присвоение носит серьезный характер, а разделение — это работа, которую самая глубокая артикуляция субстрата ждала, чтобы кто-то ее предпринял. Именно на это всегда указывала Святая Русь в своем надлежащем регистре.
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