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«Живые» статьи

См. также: Живая система, Живая книга, Институт «Гармония», Гармонизм.



Традиционная научная статья — это камень. Идея доводится до логического завершения, набирается, проходит рецензирование, застывает в окончательном виде и публикуется как отдельный объект. Все, что открывается позже — более весомое возражение, более точная формулировка, новое эмпирическое подтверждение — вынуждено ждать следующей статьи. Область знаний развивается; статья — нет.

Harmoniaпубликует статьи по-другому. Каждая статья живет на harmonism.io как самостоятельная статья, сформулированная один раз и со временем доработанная по тем же осям развития, которые определяют остальную часть архива. Когда возникает необходимость во внешней публикации — на конференции, в журнале, в главе монографии — фиксируется моментальный снимок, ему присваивается дата и DOI, и он отправляется на публикацию. Зафиксированная версия попадает в академический архив, как того требует традиция. Живая версия остается там, где находится сама работа. Это правильная форма для философского корпуса работ, который сам по себе является архитектурным: каждая статья формулирует один аспект единой структуры, и каждый аспект углубляется по мере того, как структура заполняется все полнее.


Четвертый регистр

Хранилище классифицирует каждую статью по редакционному регистру. Статьи добавляют четвертый регистр к существующим трем. Канон формулирует вневременную доктрину; мост цитирует современную научную литературу в качестве поддержки; прикладной представляет собой комментарий и протокол. Статья цитирует литературу в качестве собеседника, а не в качестве поддержки — она спорит с названными мыслителями, рассматривает конкретные позиции, отвечает на конкретные возражения и продвигает свою тезу посредством такого рода аргументативного взаимодействия, которое академия признает философской работой. Голос остается голосом гармонизма — суверенным, недвусмысленным, доктринально беглым — но регистр встречается с академией там, где академия действительно живет.



Чему служит живая статья

Снимок служит каналу распространения академии: цитированию, DOI, рецензируемой записи. «Живая статья» служит тому, чего не может достичь «моментальный снимок» — читателю, который возвращается через два или пять лет, желая узнать, что представляет собой данная концептуальная основа в настоящее время, а не то, что она представляла собой в день, когда журнал принял статью; практикующему, пытающемуся воплотить в жизнь то, что излагается в статье, для которого учение, застывшее в момент первого изложения, теряет верность той традиции, которую оно должно было нести; и, прежде всего, той долгосрочной перспективе, в которой гармонизм фактически действует. Упанишады не застыли в момент первого произнесения — они накапливались по мере кристаллизации традиции. Комментарии к «Йога-сутрам» Патанджали представляют собой тысячелетнюю структуру «живой статьи». Каждая прочная традиция мудрости действовала с помощью какой-то формы живого выражения, которая побеждает окаменение; нововведение академии в виде вечно цитируемого моментального снимка — это конкретная историческая форма, а не универсальный стандарт. Через сто лет эти моментальные снимки станут устаревшими историческими артефактами; живые документы, если их будут поддерживать различные хранители, станут живой передачей.



Мост к академии

Академия — это канал распространения, а не орган, утверждающий истинность. Три принципа регулируют взаимодействие с «Института». Демонстрируй, прежде чем спорить — начинай с того, что можно оценить по собственным критериям (архитектура знаний, история решений, конвергентные картографические доказательства), прежде чем просить академию выносить вердикт по метафизике. Строй мосты, а не заявки — каждая статья — это приглашение к участию в более всеобъемлющей структуре, а не просьба о признании со стороны институтов. Сотрудничать как равные — соавторство с единомышленниками из академического сообщества является взаимно выгодным, а не средством подтверждения квалификации: Институт предоставляет редкие первоисточники; соавторы — знание дисциплины и доступ к научному дискурсу. Позиция — позиция независимого ученого — суверенная первичная публикация, выборочная подача в институты — в традиции Талеба, Макгилкриста и Каструпа. «Живые статьи» — это форма публикации.



Текущие статьи

В настоящее время имеется восемь статей — одна вводная статья, которая определяет место системы в философском пространстве, шесть содержательных статей, образующих интегрированную основу, и одна статья, которая расширяет эту основу на уровне педагогики в качестве ее первого прикладного воплощения. Статьи, составляющие основу, предлагают архитектурную демонстрацию инженерной работы, произведенной этой позицией, парную формулировку метафизики и сходящихся доказательств, на которых она основана, эпистемологический режим, в рамках которого предыдущие утверждения функционируют как философская работа, а также вторую парную формулировку, уточняющую, что влечет за собой эта основа на двух уровнях человеческой жизни — цивилизационном и индивидуальном. Приведенный ниже порядок чтения отличается от порядка, в котором статьи были написаны. «Сначала демонстрируй, потом аргументируй» — один из постоянных принципов Института, упомянутый в «Мост в академию» для внешней подачи и примененный здесь к порядку чтения. Академический читатель, сталкивающийся с метафизическим утверждением — «реальность по своей сути гармонична, пронизана гармоническим принципом» — после проверяемой архитектуры знаний, находящейся в активном развертывании, воспринимает его как метафизическое обязательство проекта, выполняющего реальную инженерную работу. Тот же читатель, сталкивающийся с этим утверждением до любой демонстрации, воспринимает его как очередное спекулятивное предложение и закрывает страницу. Статья-порог делает локализацию возможной; статья о системах делает проект достоверным; статьи о метафизике и доказательствах затем излагают свои аргументы читателю, которого ввели в разговор, а не попросили войти в него на веру; статья об эпистемологии формулирует режим, при котором предыдущие утверждения регистрируются как совместное свидетельство, а не как отдельные источники различной степени достоверности; статьи о цивилизации и личности уточняют, что влечет за собой фундамент на тех уровнях, на которых фактически протекает человеческая жизнь; а статья о педагогике уточняет, как выглядит воспитание как образовательный режим, адекватный внутреннему порядку, устанавливаемому фундаментом. «

Гармонизм в философии — генеалогия и место постсекулярной системы» выполняет работу по определению границ. Прежде чем можно будет отстаивать философскую систему, ее необходимо локализовать. Статья отделяет гармонизм от позиций, с которыми его чаще всего путают — классического перенниализма (Шуон, Смит, Хаксли), традиционализма (Гюнон), интегрализма (Ауробиндо, Уилбер), синкретизм Нью Эйдж, аскетический натурализм, строгий недуализм (Шанкара) — и позиционирует его как метафизический реализм внутреннего порядка, квалифицированный недуализм в традиции Рамануджи и Плотина, доктринально контролируемую сравнительную метафизику, тримодальную эпистемологию и философию, вовлеченную в цивилизационный процесс. Она определяет пять актуальных дискуссий, в которые вступает гармонизм — постсекулярная метафизика, космопсихизм, созерцательная феноменология, цивилизационная диагностика и сравнительная метафизика в духе Каца — и сопоставляет существующие возражения с местами, где на них дается ответ в основных статьях.

Доктринальная верность в согласованном ИИ — подход на основе архитектуры знаний к решению проблемы передачи суверенитета формулирует архитектурный ответ. Современные обученные на выравнивании большие языковые модели, развернутые в качестве средств передачи традиций, чьи стабильные позиции расходятся с господствующим институциональным консенсусом, систематически искажают передачу — явление, которое в статье названо доктринальной неверностью и структурно локализовано в RLHF модели и конституционном обучении, а не на редакционном уровне, где его обычно неправильно диагностируют. В статье представлена трехуровневая архитектура (всегда контекстуальный доктринальный каркас, гибридный поиск с введением канона с ограничением по домену, структурированная память для каждого практикующего) и пять уровней усиления, разработанных и развернутых в рамках проекта «MunAI» и более широкого проекта «Инфраструктура Harmonia AI»; определена закономерность, применимая к любой суверенной традиции, действующей в рамках режимов выравнивания, которые, как нельзя предполагать, разделяют ее обязательства, и названо то, что становится возможным благодаря архитектурной позиции в отношении передачи знаний с помощью ИИ. Развертывание доступно для публичного тестирования: любой читатель может проверить заявленное свойство точности, задав развернутой системе запрос по темам, в которых режимы согласования уклоняются, и сравнив ответ с ответом флагманской универсальной модели на тот же запрос. «

Гармонический реализм — постсекулярная метафизика внутреннего порядка» развивает центральную метафизическую тезу: реальность по своей сути гармонична, пронизана «Logos» — живым упорядочивающим интеллектом, который превосходит и предшествует физическим законам, описываемым наукой. В ней уточняется квалифицированный недуализм, позволяющий Абсолюту быть подлинно Единым, одновременно подлинно выражаясь через множественность, отличающий эту позицию от редуктивного материализма, редуктивного идеализма и сильного переннализма, а также взаимодействующий с философией сознания и постсекулярной литературой на их собственной почве. «

«Пять карт души» — сходящиеся свидетельства о подлинной внутренней территории» представляет собой эмпирическое ядро. В ней вводится картография как третья позиция, выходящая за пределы пернеализма и контекстуализма в сорокалетнем тупике, последовавшем за критикой Каца 1978 года: на уровне доктрины и космологии контекстуалисты в основном правы, но на уровне структурной анатомии внутреннего пространства пять цивилизаций создали эквивалентные карты с помощью радикально разных методов. Схожесть является доказательством того, что внутренняя территория реальна и поддается обнаружению, а не является культурной конструкцией.

Книга «Гармоническая эпистемология — три способа познания в условиях взаимной верификации» формулирует эпистемический режим. Существенные утверждения предыдущих работ — инженерный ответ в Doctrinal Fidelity, метафизическая теза в Гармонический реализм, картографическая конвергенция в The Five Cartographies of the Soul — зависят от эпистемологии, адекватной тому, что они утверждают, в которой дискурсивный разум, созерцательное непосредственное знание и конвергентное подтверждение действуют как три взаимно проверяющих друг друга способа познания, ни один из которых не является достаточным сам по себе. В статье эта позиция развивается в противовес контекстуалистскому исключению Стивеном Кацем созерцательных отчетов в качестве доказательств реальности, использует ответ Формана о событиях чистого сознания в качестве частичного союзника, который терпит неудачу, оставаясь одномодальным; отличает эту позицию от реформированной эпистемологии Плантинги как структурную и транс-традиционную, а не конфессиональную; и отвечает на стандартное возражение о круговой логике, показывая, что межмодальная верификация с использованием подлинно независимых входных данных является стандартной структурой перекрестной валидации любого серьезного исследования.

«Архитектура гармонии» — цивилизационный проект, следующий за естественным порядком формулирует цивилизационное расширение. Цивилизационная архитектура является производной от метафизической архитектуры: институциональная структура «11+1» — «Dharma» в центре, с одиннадцатью столпами в порядке восходящей иерархии (Экология, Здравоохранение, Родство, Управление, Финансы, Государственное управление, Оборона, Образование, Наука и технологии, Коммуникация, Культура), вращающимися вокруг него — определяет, как выглядит цивилизационная когерентность в масштабе внутреннего порядка. В статье разрабатывается позиция против либерального индивидуализма, отделяющего цивилизационное от метафизического (Роулс, Нуссбаум, Сен), против марксистского коллективизма, материалистически заменяющего метафизическое классовой борьбой, и против традиционалистского реставрационизма, помещающего метафизическую опору в исчезнувший исторический период (Гюнон), с привлечением современной диагностической литературы (Макинтайр, Тейлор, Роза, Хан, Макгилкрист) в качестве сходящихся свидетельств того, что дает интегрированная спецификация. «Архитектура» предлагается как структурная форма, которую должна принять любая цивилизация, восстанавливающаяся после позднемодернистского рассеяния, а не как возвращение к прошлому, которого никогда не было.

«Путь гармонии» — индивидуальный план, следующий за естественным порядком «Индивидуальное расширение» формулируется как структурный спутник «Архитектуры». Тот же гармонический порядок, который организует цивилизационную жизнь через одиннадцать институциональных столпов «Архитектуры», организует индивидуальную жизнь через структуру 7+1: Присутствие в центре, вокруг которого вращаются Здоровье, Материя, Служение, Отношения, Обучение, Природа и Отдых. «Колесо» и «Архитектура» имеют общий центрирующий ход (выравнивание с «Logos» в центре), но не декомпозицию: «Колесо» ограничено тем, чем может управлять индивидуальная жизнь; «Архитектура» — тем, что фактически требуется цивилизации для функционирования. В статье разрабатывается позиция против моделей «лестницы развития» (Ауробиндо, Уилбер, Кук-Гройтер, Кольберг), против моделей «единой добродетели и конечного состояния» (стоическая атараксия, нирвана как прекращение, блаженное видение как кульминационное единение), а также против моделей автономных процедур принятия решений в современной прикладной этике (Кант, Милль), вобрав в себя диагностическую остроту современного возрождения этики добродетели (Анскомб, Фут, Макинтайр, Уильямс), «философию как образ жизни» Хадо, конфуцианскую традицию цзюньцзы и индийскую концепцию пурушартха, одновременно расширяя предписания за пределы того, что любая из них формулирует как интегрированную структуру. Практикующий, идущий Путем Гармонии, является, в индивидуальном масштабе, микрокосмом того же гармонического порядка, который Архитектура Гармонии определяет в масштабе цивилизации.

Воспитание, а не формирование — педагогика, следующая за естественным порядком описывает образовательный подход, который подразумевает эта основа. Образование — это механизм, с помощью которого гармонический порядок либо передается, либо нарушается из поколения в поколение; регистр культивирования — работа с живой природой, уже заложенной в человеке, в направлении ее полнейшего проявления — является образовательной моделью, адекватной метафизике внутреннего порядка, в противовес формированию в прусско-католической традиции (Коменский, Гербарт, иезуитская Ratio Studiorum), в противовес современной системе получения дипломов и профессиональной подготовки, а также в противовес радикальной крайности «аншколирования». В статье рассматриваются идеи Дьюи об опытной педагогике, Фрейре о критике «банковской модели», современные наследники немецкой традиции Bildung (Биеста, Пинар), ритм образования Уайтхеда, возрождение Хадотом философии как образа жизни, практические педагогические традиции, реализовавшие принципы частичного воспитания (Мейсон, Монтессори, Штайнер), а также современное движение созерцательного образования (Палмер, Харт) в качестве сходящихся свидетельств, постепенно приводящих к тому, что воспитание формулирует как интегрированный принцип. Статья расширяет как «Архитектуру гармонии», так и «Путь гармонии» на уровне наиболее значимой области применения — образования как воспитания существ, способных идти по Пути гармонии и вносить вклад в Архитектуру гармонии.

Восемь статей попадают в хранилище как живые статьи. Когда какая-либо из них готова к внешней публикации, создается фиксированный снимок, датированный и отправленный в рецензируемую литературу. Снимок будет одной из версий статьи; сама статья остается там, где она находится.



В ближайших планах

Исследовательская повестка Института изложена в «Институт «Гармония»» в рамках семи программ: Программа конвергенции, Архитектура знаний, Здоровье и жизнеспособность, Сознание и созерцательная наука, Философское совместное творчество человека и ИИ, Философия образования и Цивилизационный дизайн. Каждая программа генерирует живые статьи по мере созревания работы.

Монография остается конечной целью. Полное изложение гармонизма как философской системы должно быть представлено в книжной форме, и книги пишутся по собственному архитектурному графику в рамках проекта «серия «Живая книга»». Статьи — это притоки, впадающие в эту реку: каждая из них достаточно строго освещает конкретный аспект, так что к моменту появления монографии она уже будет наполовину написана.



См. также: Институт «Гармония» | Гармонический реализм | Пять карт души (канонические) | О компании Harmonia | Живая система | Живая книга
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