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Logos, Троица и архитектура Единого

См. также: Пять карт души, Сближение взглядов на Абсолют, Ландшафт измов, Logos, Квалифицированный недуализм, Гармонический реализм.



Христианское учение о Троице — о том, что Бог является единой сущностью в трех лицах — входит в число философских концепций, которые чаще всего отвергаются как «тайна» теми, кто их поддерживает, и как «несостоятельность» теми, кто их отвергает. Первое отвержение — это благочестие, забывшее о своей собственной строгости. Второе — карикатура, построенная на неспособности прочитать то, что на самом деле говорила традиция.

Троица — это точное решение — самое требовательное решение, которое когда-либо давала какая-либо традиция — проблемы «Единого и Множества», с которой сталкивается любая зрелая метафизика. Если читать внимательно, это христианская формулировка принципа «единого в множестве» (квалифицированный недуализм): признание того, что высшее единство не требует устранения реального многообразия, и что Абсолют устроен таким образом, что единство через дифференциацию пронизывает все до самого низа. Иоаннова идентификация «Слова» (Logos) как «у Бога» (μετὰ Θεού) и «Бога» (Θεός) — πρὸς τὸν θεόν и θεὸς ἦν — кодирует в начале Нового Завета тот же структурный ход, который вахдат аль-вуджуд Ибн Араби и Вишиштадвайта Рамануджи делают в своих собственных терминах. Три цивилизационные традиции, три спецификации, одна архитектура.


Пролог Евангелия от Иоанна

Евангелие от Иоанна открывается философским утверждением, настолько сжатым, что последующие века не смогли исчерпать его смысл:

Ἐν ἀρχῇ ἦν ὁ λόγος, καὶ ὁ λόγος ἦν πρὸς τὸν θεόν, καὶ θεὸς ἦν ὁ λόγος.

In the beginning was the Logos, and the Logos was with God, and the Logos was God.

Каждое слово наполнено смыслом. Ἐν ἀρχῇ — «в начале» — это та же фраза, которую Септуагинта использует для перевода начала Книги Бытия; Иоанн пишет вторую Книгу Бытия, и читатель должен услышать это эхо. Ὁ λόγος — «Logos» — это термин, который греческая философия использовала на протяжении шести веков для обозначения рационального порядка космоса: от огненного принципа Гераклита, через стоическую космическую разумность, до иудео-платонического синтеза Филона в Александрии I века. Πρὸς τὸν θεόν — «с Богом» — использует pros с винительным падежом, что несет активный направленный смысл: «ориентированный на», «в присутствии», «в отношениях лицом к лицу». Не просто «рядом», а в живой позиции взаимоотношений. Θεὸς ἦν ὁ λόγος — «Logos было Богом» — с theos без артикля (anarthrous) и с предлогом в начале предложения для подчеркивания: не говоря, что Logos было Божеством в каком-то упрощенном смысле («все, что есть в Боге, — это Logos»), и не то, что Logos было одним из богов среди других (как услышал бы грек-политеист), а то, что Logos является тем, чем является Бог — той же божественной реальностью, приписываемой обоим.

Вся архитектура заключена в семнадцати словах. Слово (Logos) отличается от Бога — оно с Богом в живой связи — и Слово (Logos) есть Бог — оно не имеет иной природы, кроме божественной. Различие без разделения, единство без слияния. За этой формулировкой стоят два века греческой философской работы, а перед ней — тысячелетие христианской философской работы.

Иоанновский ход — это квалифицированный недуалистический ход, сделанный в самом сердце божественной жизни. Бог — это не одинокая монада, раскрывающая себя миру, внешнему по отношению к ней; Бог является отношенческим в Своем собственном бытии. Отношение «Logos» к Богу — это не позднейшая случайность; оно является составной частью того, чем является Бог. Когда традиция пришла к тому, чтобы формализовать это в тринитарном языке, грамматика уже была закреплена в прологе: одна сущность, реальные отношения, никакого слияния, никакого разделения.



Каппадокийская формула

Теологическое урегулирование IV века, которое мы теперь называем доктриной Троицы, не было спекулятивным навязыванием опыту ранней Церкви. Оно было вынуждено, в течение десятилетий споров, необходимостью сказать что-то философски точное об архитектуре, уже присутствующей в Писании и литургии.

Каппадокийские отцы — Василий Кесарийский, Григорий Назианзин, Григорий Нисский — сформулировали решающую формулу. Бог — это μία οὐσία, τρεῖς ὑποστάσεις — одна ousia, три hypostases. Ousia обозначает то, что делает нечто тем, чем оно является — его сущность, его бытие, его субстанцию. Hypostasis обозначает конкретный способ существования этой сущности — частный, индивидуализированный, определяемый отношениями экземпляр сущности. В тринитарном применении: одна божественная сущность существует в трех различных способах существования — Отец, Сын, Дух — каждый из которых является полностью Богом (каждый обладает полной божественной ousia, а не третью ее частью), и которые отличаются друг от друга только своими взаимными отношениями (Отец вечно рождает Сына; Дух вечно исходит от Отца, или от Отца через Сына, в зависимости от того, на какой стороне спора о Filioque находится читатель).

Этот ход философски точен таким образом, который полностью затуманивает народное резюме «три бога в одном». Каппадокийцы отвечали на конкретный вопрос: как может существовать реальное различие на уровне самого высшего? Модализм утверждал, что это невозможно — Отец, Сын и Дух являются лишь различными способами нашего общения с единым Богом, а не реальными различиями внутри Бога. Тритеизм утверждал, что это возможно — но только ценой отказа от единства Бога, в результате чего мы получаем трех богов. Ответ каппадокийцев отвергает оба крайних подхода: реальное различие и абсолютное единство. Различия реальны, потому что ипостаси действительно различаются; единство абсолютно, потому что оусия численно едина и неделима. Лица не являются тремя частями божественного целого. Каждое из них полностью и целиком является Богом. Они различаются только в своих отношениях — это тот вид различия, который не фрагментирует то, в чем оно происходит.

Вот что означает единство через реальное многообразие как метафизика, а не как лозунг. Каппадокийцы построили архитектуру, которую каждая последующая христианская тринитарная формулировка — психологические аналогии Августина, субстантивные отношения Аквината, перихорезис Максима, паламитское различие между сущностью и энергиями — развивала, а не заменяла. Архитектура заключается в следующем: Абсолют конститутивно реляционен, и реляционность не ставит под угрозу абсолютности, поскольку различия являются внутренними по отношению к единой сущности.



Перихорезис и реляционная онтология

Дальнейшее уточнение было внесено Максимом Исповедником и более поздними мыслителями этой традиции: концепция перихорезиса, взаимного пребывания лиц Троицы. Каждое Лицо находится в других, и каждое является тем, чем оно является, только через отношение к другим. Отец является Отцом только тем, что порождает Сына; Сын является Сыном только тем, что получает все от Отца и возвращает это в Духе; Дух является Духом только тем, что исходит от Отца в Сыне. Ни одно Лицо не стоит само по себе как изолированная монада; каждое в своем самом бытии определяется отношениями с другими.

Онтологическое следствие этого ошеломляет. Бытие на своем высшем уровне — это не субстанция, которая случайно находится в отношениях. Бытие на своем высшем уровне реляционно — единство достигается через реальное различие и взаимное пребывание, а не вопреки им. Троица — это не просто учение о Боге; это учение о том, какова высшая реальность. Если высшее является тринитарным, то каждое сотворенное существо, отражающее высшую реальность, будет нести в себе, в сотворенном виде, аналогичную структуру: единство через отношения, идентичность через дифференциацию, целостность через дарение.

Это имеет непосредственные последствия для антропологии и социальной теории. Если высшая реальность является реляционной, то человек — imago Dei — по своей сути является реляционным. Изолированное картезианское «я», монадический индивид теории общественного договора, атомистический потребитель позднего капитализма — все это абстракции, утратившие связь с глубинной структурой реальности. Человек является человеком только через свои отношения с другими людьми и с живой основой бытия, от которой он получает свое существование в каждый момент. Теория «Колесо отношений» выражает эту идею в конкретной форме; тринитарная теология — в метафизической.

Параллель с собственным структурным утверждением гармонизма прямая. Гармонизм утверждает, что реальность упорядочена по отношению на всех уровнях — что бинарность физического и энергетического тел в человеке, бинарность материи и энергии в космосе, бинарность Пустоты и Космоса в Абсолюте — все это проявления единой структуры, в которой дифференциация и единство возникают одновременно. Тринитарная традиция сформулировала эту модель изнутри христианского откровения; гармонизм формулирует её изнутри более широких картографических рамок, включающих христианское откровение как одно из нескольких авторитетных откровений. Ни одно из них не сводится к другому. Оба признают одну и ту же архитектуру.



Халкидонская формула

Тринитарная метафизика предоставляет грамматику; христологическая метафизика предоставляет тестовый случай. Халкидонский собор 451 года, урегулировав многовековые христологические споры, сформулировал формулу, которая доводит квалифицированную недуалистическую грамматику до ее самого острого применения:

Одна личность [ипостась] в двух природах [физис], без смешения, без изменения, без разделения, без отделения.

Христос — полностью Бог и полностью человек, две природы, объединенные в одной личности, с четырьмя наречиями, которые предохраняют от четырех ошибок: без смешения (природы не сливаются в tertium quid, третье нечто, которое не является ни собственно Богом, ни собственно человеком); без изменения (ни одна из природ не изменяется в результате союза); без разделения (две природы не действуют как два отдельных агента); без разделения (природы не просто соседствуют, но подлинно объединены в лице).

Каждое «без» исключает метафизическую ошибку: евтихианское слияние двух в одно; арианское отрицание божественной природы; несторианское разделение одного лица на два; неспособность адопционистов уважать союз. После этих четырех отрицаний остается узкая архитектура, в которой подлинная двойственность сохраняется в рамках подлинного единства. Халкидонская формула представляет собой квалифицированный недуализм в его наиболее конкретном применении: в конкретном случае конкретного лица абсолютное и конечное объединяются без ущерба для любого из них.

Принимает ли кто-то христологическое утверждение — что этот конкретный человек был воплощением Логоса (Logos) — это историко-богословский вопрос, по которому гармонизм не выносит суждения. Гармонизм отмечает, что грамматика, необходимая для формулирования этого утверждения, является грамматикой квалифицированного недуализма, и что эта грамматика — однажды разработанная — оказалась незаменимой для всех последующих достижений христианской метафизики. Максим не смог бы написать то, что он написал о логосах, без Халкидона. Паламас не смог бы сформулировать различие между сущностью и энергиями без каппадокийской тринитарной грамматики. Весь аппарат западной метафизики участия у Аквината зависит от нее. Грамматика — это дар.



Сближение с исламскими и ведантическими формализациями

Тринитарная формулировка не является единственной в истории серьезной метафизики.

Вахдат аль-вуджуд Ибн Араби в Фусус аль-хикам и Футухат аль-Маккийя утверждает, что существует одно Существо (вуджуд), и что множественность существ — это то самое Существо, проявленное через дифференцированные определения (таайюнат). Определения реальны; Существо, в котором они пребывают, численно едино. Это не тринитарная формулировка — ислам является бескомпромиссным Таухидом, и различия, которые называет Ибн Араби, не являются отношенческими ипостасями внутри божественной сущности. Но структурный ход — одна реальность, выражающая себя через реальное дифференцирование — явно является тем же самым ходом, и христианские и исламские мистические теологи на протяжении веков признавали язык друг друга, сохраняя при этом различия.

Вишиштадвайта Рамануджи — «ограниченный недуализм» — в «Ведарта-санграхе» и «Шри-бхашье» утверждает, что Брахман един, а «я» (дживы) и мир (джагат) являются реальными дифференциациями внутри Брахмана, соотносящимися к Брахману так же, как тело соотносится к душе. Рамануджа не является христианским тринитаристом; он даже не исламский монист. Но тот шаг, который он делает против Адвайты Шанкары — настаивание на том, что дифференциации реальны и что их реальность не ставит под угрозу единство Брахмана — является тем же структурным шагом, который каппадокийцы сделали против модализма.

Три традиции, три разных исторических и библейских отправных пункта, три формализации единства через реальное многообразие на уровне абсолютного. Это то, что гармонизм называет структурной конвергенцией между картографиями: реальная архитектура реальности раскрылась каждой традиции, которая углубилась достаточно, и каждая традиция формализовала её в лексике, присущей её собственному наследию.

Формула Абсолюта — 0 + 1 = ∞ — является сжатой формализацией гармонизма. Пустота и Космос, отличные друг от друга, но неразделимые, бесконечно раскрывающиеся — это та же территория, которую каппадокийцы отобразили с помощью ousia и hypostases, Ибн Араби — с помощью tanzīh и tashbīh, а Рамануджа — с помощью Брахмана и его тела. Гармонизм не заменяет эти формализации. Он стоит рядом с ними как одно из выражений общей архитектуры, уточняя её в межтрадиционном лексиконе, требуемом «Пять карт».



Что христианская Троица даёт гармонизму

Читатель может спросить: если у гармонизма есть своё собственное выражение, зачем тогда заниматься тринитарной доктриной?

Ответ заключается в том, что каждая формализация цивилизационного масштаба освещает то, что другие не могут увидеть столь же ясно. В рамках индийской картографии ведантическое течение наиболее точно видит единство абсолюта. В рамках авраамической картографии исламское течение формулирует вопрос о Бытии и полярность трансцендентности/имманентности с не имеющей себе равных строгостью. Китайская картография уточняет энергетику проявления. В рамках шаманской картографии андское течение керо отображает отношения между человеком и живым космосом с конкретностью, которой не хватает другим.

Христианское тринитарное течение в рамках авраамической картографии видит реляционность на высшем уровне с точностью, которой не может сравниться ни одна другая традиция. Высшая реальность — это не монолитное Единое, из которого выпадают отношения; высшая реальность — это Трое-в-Одном, в котором отношение является составной частью самого Высшего. Любовь — агапе, самоотдача, взаимное пребывание — это не свойство, которым случайно обладает Абсолют; это архитектура Абсолюта. Это утверждение, к которому касаются веданта, ислам, даосизм и андское течение, но не формализуют с такой же точностью.

Для гармонизма тринитарная формализация обостряет понимание того, чем является Абсолют в своей внутренней динамике. Формула 0 + 1 = ∞ является онтологическим сжатием. Тринитарная формулировка — это развернутое изложение того, что содержит это сжатие, когда раскрывается его внутренняя реляционность. Пустота и Космос не просто сосуществуют в Абсолюте; они находятся в живой реляционной полярности, взаимное пребывание в которой и есть то бесконечное раскрытие, которое обозначает формула.

Это не аргумент в пользу того, что гармонизм тайно является христианским. Это аргумент в пользу того, что христианство, если его читать на уровне его метафизической глубины — пролог Иоанна, каппадокийский тринитаризм, халкидонская христология, паламитские сущности/энергии, логосы и перихорезис Максима — является одной из традиций цивилизационного масштаба, картографию которой гармонизм считает первостепенной. Колесо не заменяет эту картографию. Колесо совместимо с ней, поскольку оба отображают одну и ту же архитектуру.

Для христианского читателя, знакомящегося с гармонизмом, тринитарная традиция является мостом, на котором две традиции встречаются, не отказываясь при этом от своей специфики. Для читателя-гармониста тринитарная теология является одной из самых глубоких формализаций квалифицированного недуализма, когда-либо созданных, и она вознаграждает внимательное чтение так же, как Mūlamadhyamakakārikā Нагарджуны или Fuṣūṣ Ибн Араби вознаграждают внимательное чтение. Это не доктрина, в которую нужно верить на основании веры или отвергать на рационалистических основаниях. Это формулировка архитектуры Абсолюта, разработанная на протяжении тысячелетия, с точностью, заслуживающей внимания.



См. также: «Образ Божий» и «Колесо гармонии», Исихастская картография сердца, Сближение взглядов на Абсолют, Ландшафт измов, Гармонический реализм, Logos.
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