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वैश्विक अभिजात वर्ग

संस्थाओं, वित्तीय राजवंशों, समन्वय मंचों, और बुद्धिमत्ता-संलग्न संरचनाओं का नेटवर्क जिसके माध्यम से सांद्रीभूत शक्ति संचालित होती है — षड्यंत्र के रूप में नहीं, बल्कि धर्म द्वारा अनियंत्रित संपन्नता की अनिवार्य संस्थागत अभिव्यक्ति के रूप में। पश्चिमी बौद्धिक परंपराओं को संलग्न करने वाली प्रयुक्त सामंजस्यवाद श्रृंखला का भाग। यह भी देखें: वित्तीय संरचना, पूंजीवाद और सामंजस्यवाद, पश्चिमी विभाजन, वैश्विक आर्थिक व्यवस्था।




संरचनात्मक तर्क

“वैश्विक अभिजात वर्ग” वाक्यांश इतनी पूरी तरह अपने आलोचकों और रक्षकों दोनों द्वारा अस्त्र बना दिया गया है कि वह संरचनात्मक वास्तविकता जिसका वह नाम करता है, लगभग अदृश्य हो गई है। मुख्यधारा का विवचन अवधारणा को षड्यंत्र सिद्धांत मानता है — पागलों और लोकतांत्रिकों का प्रांत जो आधुनिक शासन की जटिलता को स्वीकार नहीं कर सकते। जनवादी विवचन इसे एक राक्षसी मंडली मानता है — गहरे आंकड़े हर घटना के पीछे तार खींचते हुए, त्रुटि से परे, हर विवरण में समन्वित। दोनों रूपकन एक ही कार्य पूरा करते हैं: वह संरचनात्मक विश्लेषण को रोकते हैं जो व्यवस्था को बुद्धिमान बनाएगा।

सामंजस्यवाद का मत है कि वैश्विक अभिजात वर्ग न तो षड्यंत्र है और न ही काल्पनिक। यह एक सभ्यतागत क्रम की अनिवार्य संस्थागत अभिव्यक्ति है जिसने प्रत्येक प्रतिबंध हटा दिया है — ज्ञानशास्त्रीय, नैतिक, और संरचनात्मक — संपन्नता के केंद्रीकरण पर और जवाबदेही से अलग शक्ति के प्रयोग पर। जब नींव में उल्लिखित नामवाद ने सार्वभौमिकों को विघटित कर दिया जो न्याय की अवधारणा को आधार देते हैं, जब प्रबोधन ने राजनीतिक प्राधिकार को किसी अतिक्रमणकारी क्रम से अलग कर दिया, जब वित्तीय संरचना ने स्वयं धन निर्माण को निजी बना दिया (देखें वित्तीय संरचना) — एक अंतर्राष्ट्रीय वर्ग का उदय जो राष्ट्रीय संप्रभुता के ऊपर और सार्वजनिक दृश्य के नीचे संचालित होता है, यह प्रणाली का विचलन नहीं था। यह प्रणाली की तार्किक परिणति थी।

प्रश्न यह नहीं है कि क्या शक्तिशाली लोग समन्वय करते हैं। प्रश्न यह है कि कौन सी संरचनात्मक शर्तें ऐसे समन्वय को संभव बनाती हैं, वह किस संस्थागत रूपों को ग्रहण करता है, और किस दार्शनिक आधार को बिना भोलापन या पागलपन के इसे पहचानने की आवश्यकता है।





वित्तीय राजवंश


रॉथस्चाइल्ड

रॉथस्चाइल्ड परिवार अंतर्राष्ट्रीय वित्तीय शक्ति का प्रोटोटाइप है — न केवल इसलिए कि वे सबसे अमीर परिवार हैं (हालांकि उनकी कुल संपत्ति, सैकड़ों वंशजों और दर्जनों ट्रस्टों में वितरित, विशाल और जानबूझकर अपारदर्शी रहती है), बल्कि इसलिए कि उन्होंने संरचनात्मक मॉडल को अग्रगामी बनाया जिसका हर बाद का वित्तीय राजवंश अनुसरण करता है: सीमाओं के पार संचालित करें, सरकारों को वित्त दें न कि उनकी सेवा करें, और सुनिश्चित करें कि परिवार के हित कभी भी किसी एकल राष्ट्र की राजनीति में कम न हों।

मायर अमशेल रॉथस्चाइल्ड के पाँच पुत्र, लंदन, पेरिस, फ्रैंकफर्ट, वियना और नेपल्स में रखे गए, पहला सच में अंतर्राष्ट्रीय बैंकिंग नेटवर्क बनाया — एक जो नेपोलियन युद्धों को दोनों ओर से एक साथ वित्त दे सकता था, सैन्य परिणामों की पूर्व बुद्धि से लाभ उठा सकता था, और संघर्ष से बैंक ऑफ इंग्लैंड, फ्रांस के बैंक, और ऑस्ट्रियाई राज्य वित्त पर संरचनात्मक प्रभाव के साथ निकल सकता था। मॉडल कठपुतली-मास्टर अर्थ में “सरकारों को नियंत्रित करना” नहीं था। यह इससे कहीं अधिक परिणामी था: वित्तीय परिस्थितियों को बनाना जिसमें सरकारें काम करती हैं, जिससे सरकारी नीति — विचारधारा की परवाह किए बिना — लेनदार वर्ग के हित को समायोजित करनी चाहिए।

समकालीन रॉथस्चाइल्ड उपस्थिति रॉथस्चाइल्ड एंड कंपनी (सलाह और संपत्ति प्रबंधन), एडमंड डी रॉथस्चाइल्ड समूह, व्यापक दाख की बारियों, और दान देने वाले नेटवर्क में वितरित है जो हर प्रमुख वैश्विक समन्वय निकाय के साथ प्रतिच्छेद करते हैं। आज परिवार का प्रभाव सीधे वित्तीय नियंत्रण के बारे में कम और संस्थागत एम्बेडेडनेस के बारे में अधिक है — संबंधों, सलाह पदों, और संरचनात्मक पहुंच का नेटवर्क जो दो शताब्दियों की रणनीतिक स्थिति ने उत्पन्न किया है। त्रुटि यह है कि इस प्रभाव को प्रासंगिक मानना (मुख्यधारा की स्थिति) या हर वैश्विक घटना को रॉथस्चाइल्ड आयोजन के लिए जिम्मेदार ठहराना (षड्यंत्र की स्थिति)। वास्तविकता संरचनात्मक है: परिवार वैश्विक वित्तीय संरचना में एक स्थिति पर कब्जा करता है जो उसकी दृश्य पदचिह्न के लिए असमान प्रभाव देता है, ठीक इसलिए क्योंकि संरचना को उन संस्थाओं के आसपास, बड़ी हद तक, बनाया गया था जिन्हें वे बनाने में मदद किया।



रॉकफेलर और संस्था मॉडल

यदि रॉथस्चाइल्ड्स ने अंतर्राष्ट्रीय बैंकिंग को अग्रगामी बनाया, तो रॉकफेलर परिवार ने कुछ समान रूप से परिणामी को अग्रगामी बनाया: दान देने वाली संस्था को संरचनात्मक शक्ति के उपकरण के रूप में। जॉन डी. रॉकफेलर के स्टैंडर्ड ऑयल एकाधिकार को 1911 में प्रतिविश्वास कार्रवाई से तोड़ा गया था — लेकिन इसके द्वारा उत्पन्न संपत्ति को रॉकफेलर संस्था (1913), रॉकफेलर चिकित्सा अनुसंधान संस्थान (अब रॉकफेलर विश्वविद्यालय), सामान्य शिक्षा बोर्ड, और विदेश संबंध परिषद (सह-स्थापित 1921) में पुनर्निर्देशित किया गया। अंतर्दृष्टि संरचनात्मक थी: सीधा कॉर्पोरेट एकाधिकार नियामक प्रतिरोध को आकर्षित करता है; शिक्षा, चिकित्सा, और विदेश संबंधों पर दान देने वाला प्रभाव नहीं करता है, क्योंकि यह सार्वजनिक लाभ के आवरण के तहत काम करता है।

रॉकफेलर संस्था का आधुनिक चिकित्सा पर प्रभाव — अब्राहम फ्लेक्सनर की 1910 की रिपोर्ट को वित्त देना जिसने अमेरिकी चिकित्सा शिक्षा को फार्मास्यूटिकल-आधारित एलोपैथिक चिकित्सा के चारों ओर संरचित किया, समग्र, प्राकृतिक-पूर्ण, और विकेंद्रीकृत परंपराओं को सीमांत किया — यह एक केस स्टडी है कि कैसे संस्था वित्त पोषण पूरे क्षेत्रों को आकार देता है। संस्था ने बल द्वारा वैकल्पिक चिकित्सा को दबाया नहीं। इसने संस्थागत संरचना को वित्त पोषित किया जिसने फार्मास्यूटिकल चिकित्सा को एकमात्र वैध रूप बना दिया — और फिर संस्थागत संरचना स्वायत्त रूप से दबाना किया, पीढ़ियों के पार, लंबे समय के बाद मूल वित्त निर्णय भुला दिया गया।

यह है संस्था मॉडल की आवश्यक तंत्र: संरचना को वित्त पोषित करें, और संरचना बिना आगे हस्तक्षेप के हित को आगे बढ़ाती है। यह शिक्षा, सार्वजनिक स्वास्थ्य, कृषि, और विदेश नीति में समान रूप से संचालित होता है।



गेट्स संस्था और वैश्विक स्वास्थ्य का कब्जा

बिल गेट्स और बिल एंड मेलिंडा गेट्स संस्था रॉकफेलर मॉडल के समकालीन शिखर को प्रस्तुत करते हैं। संस्था की लगभग $70 बिलियन की संपत्ति इसे दुनिया में सबसे बड़ी निजी संस्था बनाती है। विश्व स्वास्थ्य संगठन के लिए इसका वित्त पोषण (संयुक्त राज्य अमेरिका के बाद दूसरा सबसे बड़ा दाता, और कभी-कभी सबसे बड़ा जब स्वैच्छिक योगदान गिना जाता है) इसे वैश्विक स्वास्थ्य नीति पर संरचनात्मक प्रभाव देता है जो दुनिया के किसी भी निर्वाचित अधिकारी के पास नहीं है।

पैटर्न रॉकफेलर का पैटर्न है ग्रहीय पैमाने पर: संस्थागत संरचना को वित्त पोषित करें, और संरचना काम करती है। गेट्स संस्था वित्त पोषण आकार देता है कि कौन सी बीमारियों को अनुसंधान मिलता है, कौन से हस्तक्षेप तैनात किए जाते हैं, कौन से स्वास्थ्य मेट्रिक्स को मापा जाता है, और कौन सी आवाजें वैश्विक स्वास्थ्य विवचन में प्रवर्धित होती हैं। संस्था का टीका कार्यक्रमों, गवी (वैक्सीन गठबंधन), और महामारी तैयारी नवाचार के लिए गठबंधन (सीईपीआई) में भारी निवेश वैश्विक स्वास्थ्य के प्राथमिक मोड के रूप में फार्मास्यूटिकल हस्तक्षेप के प्रति संरचनात्मक पूर्वाग्रह बनाता है — ठीक वही पूर्वाग्रह जो रॉकफेलर संस्था ने एक शताब्दी पहले अमेरिकी चिकित्सा में बनाया था। पोषण, स्वच्छता, पारंपरिक चिकित्सा, प्रतिरक्षा लचीलापन — हस्तक्षेप जो पेटेंट नहीं किया जा सकता, निगमों द्वारा मापन किया जा सकता, या बौद्धिक संपत्ति के माध्यम से नियंत्रित किया जा सकता — ध्यान का एक अंश प्राप्त करते हैं।

गेट्स के मॉनसेंटो/बेयर कृषि प्रौद्योगिकी, कृत्रिम मांस विकल्प, और डिजिटल पहचान प्रणालियों में एक साथ निवेश हितों का एक अभिसरण बनाता है जिसे कोई लोकतांत्रिक प्रक्रिया ने अनुमोदित नहीं किया और कोई जवाबदेही तंत्र संचालित नहीं करता। संरचनात्मक प्रश्न यह नहीं है कि क्या गेट्स हानि का इरादा रखता है — इरादे संरचनात्मक विश्लेषण के लिए प्रासंगिक नहीं हैं — बल्कि यह है कि क्या किसी व्यक्ति या परिवार को दान देने वाली वित्त पोषण के अजवाबदेही तंत्र के माध्यम से वैश्विक स्वास्थ्य, कृषि, और डिजिटल बुनियादी ढांचे को आकार देने की शक्ति रखनी चाहिए।






समन्वय मंच


विश्व आर्थिक मंच

क्लाउस श्वाब का विश्व आर्थिक मंच (डब्ल्यूईएफ), 1971 में स्थापित, वैश्विक अभिजात वर्ग के लिए सबसे दृश्यमान समन्वय तंत्र के रूप में कार्य करता है — एक मंच जहां कॉर्पोरेट अधिकारी, राज्य प्रमुख, केंद्रीय बैंकर, और एनजीओ नेता क्षेत्रों और सीमाओं के पार नीति को संरेखित करने के लिए मिलते हैं। यंग ग्लोबल लीडर्स कार्यक्रम, जिसने इमैनुएल मैक्रॉन, जस्टिन ट्रूडॉ, जेसिंडा आर्डर्न, और दर्जनों अन्य राष्ट्रीय नेताओं को तैयार किया है, एक षड्यंत्र नहीं है — यह एक खुला, प्रलेखित कार्यक्रम है अभिजात चयन और वैचारिक संरेखण का। षड्यंत्र अनावश्यक है: जब आप नेताओं की अगली पीढ़ी को एक साझा संरचना में प्रशिक्षित करते हैं, तो समन्वय स्वायत्त रूप से होता है।

श्वाब की द ग्रेट रीसेट (2020) और द फोर्थ इंडस्ट्रियल रेवोल्यूशन एजेंडे के बारे में स्पष्ट हैं: “हितधारक पूंजीवाद (Stakeholder Capitalism)” शेयरहोल्डर पूंजीवाद को प्रतिस्थापित करना (जो व्यवहार में कॉर्पोरेट शासन को लोकतांत्रिक शासन में बदलता है), भौतिक, डिजिटल, और जैविक डोमेन का संलयन (जो व्यवहार में शरीर में डिजिटल निगरानी का विस्तार है — ट्रान्सह्यूमनिज्म और सामंजस्यवाद देखें), और स्थिरता मेट्रिक्स के आसपास वैश्विक प्रणालियों की पुनर्संरचना जो डब्ल्यूईएफ और उसके भागीदारों द्वारा परिभाषित होती हैं। भाषा मानवीय है। संरचनात्मक प्रभाव जवाबदेही योग्य राष्ट्रीय संस्थाओं से अजवाबदेही अंतर्राष्ट्रीय नेटवर्क में शासन का हस्तांतरण है।



बिल्डरबर्ग समूह

बिल्डरबर्ग समूह, 1954 से प्रतिवर्ष आयोजित, 120–150 राजनीतिक नेताओं, वित्त मंत्रियों, केंद्रीय बैंकरों, मीडिया अधिकारियों, और कॉर्पोरेट सीईओ को चाथम हाउस नियम के तहत लाता है — चर्चा की गई कोई भी चीज़ किसी भी प्रतिभागी को जिम्मेदार नहीं ठहराई जा सकती। डब्ल्यूईएफ के विपरीत, जो सार्वजनिक दृश्यमानता की खेती करता है, बिल्डरबर्ग जानबूझकर अपारदर्शिता के माध्यम से काम करता है। कोई मिनट प्रकाशित नहीं होते। कोई संकल्प घोषित नहीं किए जाते। प्रतिभागी सूची प्रकट की जाती है, लेकिन चर्चा की सामग्री निजी रहती है।

संरचनात्मक कार्य संरेखण है — यह सुनिश्चित करना कि क्षेत्रों और राष्ट्रों के पार निर्णय लेने वाले अपने संबंधित संस्थाओं में लौटने और नीति लागू करने से पहले एक सामान्य संरचना साझा करते हैं। यह एक निर्देश पदानुक्रम नहीं है। यह एक सर्वसम्मति-निर्माण तंत्र है: एक बार संरचना संरेखित हो जाने के बाद, प्रत्येक प्रतिभागी अपने स्वयं के संस्थागत प्राधिकार के माध्यम से इसे लागू करता है, स्वतंत्र अभिसरण का दिखावा बनाता है।



विदेश संबंध परिषद और त्रिपक्षीय आयोग

विदेश संबंध परिषद (सीएफआर), 1921 में रॉकफेलर वित्त पोषण के साथ स्थापित, एक शताब्दी से अमेरिकी विदेश नीति का प्राथमिक ऊष्मायन है। इसकी सदस्यता में इसकी स्थापना के बाद से लगभग हर विदेश सचिव, राष्ट्रीय सुरक्षा सलाहकार, सीआईए निदेशक, और ट्रेजरी सचिव शामिल हैं। सीएफआर अमेरिकी विदेश नीति को “नियंत्रित” नहीं करता — यह बौद्धिक संरचना, कर्मचारी पाइपलाइन, और नीति विकल्प प्रदान करता है जिनसे अमेरिकी विदेश नीति का चयन किया जाता है। भेद महत्वपूर्ण है: नियंत्रण एक बाहरी बल को दर्शाता है; सीएफआर विदेश नीति प्रतिष्ठान के अंदर है। यह विदेश नीति प्रतिष्ठान है, संस्थागत रूप में।

त्रिपक्षीय आयोग, 1973 में डेविड रॉकफेलर और ज़्बिग्नीयू ब्रेज़िन्स्की द्वारा स्थापित, मॉडल को उत्तरी अमेरिका, यूरोप, और जापान के बीच त्रिपक्षीय समन्वय तक विस्तारित करता है (बाद में अन्य क्षेत्रों को शामिल करने के लिए विस्तारित)। ब्रेज़िन्स्की की 1970 की पुस्तक दो युगों के बीच दृष्टि को स्पष्ट रूप से निर्धारित करती है: एक “तकनीकी युग” जिसमें पारंपरिक संप्रभुता वैश्विक जटिलता को प्रबंधित करने में सक्षम एक अभिजात द्वारा अंतर्राष्ट्रीय शासन के रूप में देता है। आयोग अपने उद्देश्य को छिपा नहीं रहा था। यह इसे खुले में स्पष्ट कर रहा था — आश्वस्त कि जनता या तो आख्यान को पढ़ेगी नहीं या इसके निहितार्थ को समझेगी नहीं।



जॉर्ज सोरोस और खुला समाज नेटवर्क

जॉर्ज सोरोस के खुला समाज संस्थाएं (ओएसएफ), 120 से अधिक देशों में सक्रिय, संचयी व्यय 32 बिलियन डॉलर से अधिक, अभिजात प्रभाव के एक भिन्न मोड का प्रतिनिधित्व करती हैं: नागरिक समाज का वैचारिक अधिग्रहण। जहां गेट्स संस्था स्वास्थ्य और प्रौद्योगिकी के माध्यम से काम करती है, और रॉकफेलर संस्था शिक्षा और विदेश नीति के माध्यम से, सोरोस का नेटवर्क एनजीओ, मीडिया संगठन, अभियोजक, न्यायाधीश, और सक्रिय नेटवर्क के वित्त पोषण के माध्यम से काम करता है जो लक्षित देशों के कानूनी, सांस्कृतिक, और राजनीतिक परिदृश्य को पुनर्निर्माण करता है।

रंग क्रांतियां — जॉर्जिया (2003), यूक्रेन (2004, 2014), और अन्य — लगातार प्रमुख भूमिकाओं में ओएसएफ-वित्त पोषित संगठनों की सुविधा थी। संयुक्त राज्य अमेरिका में घरेलू रूप से, जिला अटॉर्नी अभियानों में ओएसएफ वित्त पोषण ने प्रमुख शहरों में आपराधिक न्याय नीति को पुनर्निर्माण किया है। तंत्र रॉकफेलर/गेट्स मॉडल जैसा है: संस्थागत संरचना को वित्त पोषित करें, और संरचना काम करती है। सोरोस की स्पष्ट दार्शनिक प्रतिबद्धता कार्ल पॉपर के “खुला समाज” के लिए — एक समाज जो अतिक्रमणकारी सत्य के सभी दावों को अस्वीकार करता है और आलोचनात्मक तर्क के माध्यम से खुद को संचालित करता है — वित्तीय संरचना की संरचनात्मक तर्क के लिए वैचारिक पूरक है: एक समाज जिसके पास कोई ज्ञानशास्त्रीय आधार नहीं है, उन लोगों द्वारा अपने मूल्यों की पुनर्परिभाषा का विरोध नहीं कर सकता जो संस्थाओं को वित्त पोषित करते हैं जो मूल्यों को परिभाषित करती हैं।






गुप्त समाजें और भ्रातृ नेटवर्क

गुप्त समाजों की वैश्विक शक्ति की वास्तुकला में भूमिका संरचनात्मक विश्लेषण को सबसे आसानी से ट्रैक किए जाने वाले बिंदु पर है — या तो खारिज में (“कोई गुप्त समाजें नहीं हैं”) या कल्पना में (“गुप्त समाजें सब कुछ नियंत्रित करती हैं”)। संरचनात्मक वास्तविकता दोनों स्थितियों की तुलना में अधिक सांसारिक और अधिक परिणामी है।

फ्रीमेसोनरी, सबसे पुरानी और सबसे व्यापक भ्रातृ नेटवर्क, ऐतिहासिक रूप से राष्ट्रीय सीमाओं के पार अभिजात अभिनेताओं के लिए एक समन्वय परत प्रदान किया है। अमेरिकी और फ्रांसीसी क्रांतियों, केंद्रीय बैंकों की स्थापना, और अंतर्राष्ट्रीय संस्थाओं की वास्तुकला में इसकी भूमिका प्रलेखित है, सट्टा नहीं। नेटवर्क का मूल्य जादुई या गूढ़ नहीं है — यह संरचनात्मक है: एक साझा दीक्षा, एक साझा प्रतीकात्मक भाषा, और आपसी सहायता की एक साझा बाध्यता विश्वास और समन्वय बनाती है सदस्यों के बीच जो अन्यथा अजनबी हो सकते हैं। दूरसंचार से पहले के युग में, यह एक असाधारण लाभ था। समकालीन युग में, कार्य को काफी हद तक ऊपर वर्णित समन्वय मंचों द्वारा अवशोषित किया गया है — लेकिन भ्रातृ सिद्धांत अभी भी संचालित है: साझा दीक्षा पसंदीदा विश्वास बनाती है।

खोपड़ी और हड्डियां येल पर, बोहेमियन क्लब कैलिफोर्निया में, और समान अभिजात नेटवर्क समान रूप से कार्य करते हैं: वे अंदर-समूह समन्वय, साझा ढांचे, और आपसी बाध्यता बनाते हैं उन व्यक्तियों के बीच जो संस्थागत शक्ति के पद पर कब्जा करेंगे। “गुप्त” कोई छिपा हुआ सिद्धांत नहीं है। गुप्त नेटवर्क स्वयं है — तथ्य यह है कि जो लोग प्रतिद्वंद्वी संस्थाओं को चलाते हैं, विरोधी राजनीतिक दलों, और नाममात्र रूप से स्वतंत्र मीडिया संगठन अपनी युवावस्था में बनाई गई व्यक्तिगत आनुगत्य और पारस्परिक बाध्यता के बंधन साझा करते हैं। समन्वय निर्देशों की आवश्यकता नहीं है। यह साझा निर्माण की आवश्यकता है।





क्लिंटन नेटवर्क केस स्टडी के रूप में

क्लिंटन संस्था और व्यापक क्लिंटन राजनीतिक नेटवर्क एक समकालीन केस स्टडी प्रदान करते हैं कि विभिन्न किस्में कैसे — वित्तीय, दान देने वाले, राजनीतिक, और बुद्धिमत्ता-संलग्न — एक एकल संस्थागत संयोजन में अभिसरित होती हैं। संस्था एक साथ एक दान संगठन, एक राजनयिक बैक-चैनल, एक कॉर्पोरेट नेटवर्किंग मंच, और एक राजनीतिक कोष उगाहने ऑपरेशन के रूप में काम किया। इसकी दाता सूची हिलरी क्लिंटन के विदेश सचिव के कार्यकाल के दौरान राज्य विभाग के राजनयिक गतिविधियों के साथ प्रतिच्छेद करती है — एक अभिसरण जो लीक ईमेल में प्रलेखित है और संघीय अधिकारियों द्वारा अन्वेषण किया गया (हालांकि कभी अभियोजित नहीं)।

संरचनात्मक पाठ यह नहीं है कि क्लिंटन विशिष्ट रूप से भ्रष्ट हैं। यह है कि संस्थागत संरचना — जिसमें समान व्यक्ति सरकार, दान, कॉर्पोरेट सलाहकार, और मीडिया में स्थानों पर कब्जा करते हैं — ऐसे अभिसरण को अनिवार्य बनाता है। क्लिंटन नेटवर्क एक संरचनात्मक पैटर्न का बस एक विशेष रूप से दृश्यमान उदाहरण है जो पूरे अभिजात वर्ग के पार काम करता है: समान लोग, विभिन्न संस्थागत भूमिकाओं में, तकनीकी रूप से अलग लेकिन परिचालनात्मक रूप से संलयित चैनलों के माध्यम से संरेखित हित का पीछा करते हैं।





सामंजस्यवादी निदान

सामंजस्यवाद वैश्विक अभिजात वर्ग को विशेष व्यक्तियों की नैतिक विफलता के रूप में निदान नहीं करता। यह इसे एक सभ्यतागत परिणाम के रूप में निदान करता है एक दार्शनिक त्रुटि की — वही त्रुटि जो इस श्रृंखला के माध्यम से अनुरेखित की जाती है।

जब नामवाद ने सार्वभौमिकों को विघटित कर दिया जो सामान्य अच्छे की अवधारणा को आधार देते हैं, जब प्रबोधन ने राजनीतिक प्राधिकार को धर्म से अलग कर दिया, जब वित्तीय संरचना ने धन निर्माण को निजी बना दिया (देखें वित्तीय संरचना), जब शिक्षा और मीडिया के वैचारिक अधिग्रहण (देखें वैचारिक अधिग्रहण की मनोविज्ञान) ने सुनिश्चित किया कि जनसंख्या वास्तुकला को पहचान नहीं सकती थी — शक्ति के केंद्रीकरण की दिशा अनिवार्य हो गई। यह षड्यंत्र नहीं है। यह गुरुत्वाकर्षण है।


षड्यंत्रकारी और मुख्यधारा दोनों क्या चूक जाते हैं

षड्यंत्रकारी रूपकन — “वे” तार खींच रहे हैं — व्यवस्था की संरचनात्मक प्रकृति को चूकता है। कोई कार्टल सब कुछ समन्वित नहीं करता। समन्वय साझा वर्ग हित, साझा संस्थागत निर्माण, साझा वैचारिक संरचना, और संरचनात्मक प्रोत्साहन से उदभवित होता है जो संरेखण को पुरस्कृत करते हैं। नेटवर्क के भीतर व्यक्तिगत अभिनेता अक्सर असहमत, प्रतिस्पर्धा, और क्रॉस-उद्देश्य पर काम करते हैं। नेटवर्क की शक्ति इरादे की एकता पर निर्भर नहीं करती। यह संरचनात्मक स्थिति की एकता पर निर्भर करती है।

मुख्यधारा का रूपकन — “कोई समन्वित अभिजात नहीं है” — संस्थागत वास्तविकता को चूकता है। समन्वय मंच मौजूद हैं। वित्त पोषण नेटवर्क प्रलेखित हैं। सरकार, वित्त, दान, और मीडिया के बीच घूमने वाले दरवाजे किसी को भी दिखाई देते हैं जो देखता है। समन्वित अभिजात कार्रवाई की उपस्थिति को नकारने के लिए संस्थाओं को अनदेखा करने की आवश्यकता होती है स्पष्ट रूप से इस उद्देश्य के लिए डिज़ाइन की गई — संस्थाएं जो अपनी प्रतिभागी सूची, होस्ट अपनी वेबसाइटें, और Amazon पर उपलब्ध किताबों में अपने एजेंडे को स्पष्ट करती हैं।

सामंजस्यवादी स्थिति दोनों वास्तविकताओं को एक साथ रखती है: समन्वय वास्तविक और प्रलेखित है, और यह षड्यंत्रकारी के बजाय संरचनात्मक है। इसलिए उपाय “बुरे अभिनेताओं” को पहचानने और हटाने में निहित नहीं है — एक नया सेट तुरंत संरचनात्मक स्थितियों को भरेगा — बल्कि दार्शनिक, संस्थागत, और आर्थिक आधार को पुनर्निर्माण करने में जो ऐसे केंद्रीकरण को होने से रोकता है।






उपाय

सामंजस्यवादी प्रतिक्रिया जनवादी क्रोध नहीं है। यह वास्तुकला पुनर्निर्माण है।

ज्ञानशास्त्रीय आधार की बहाली। वैश्विक अभिजात एक दार्शनिक शून्य में काम करता है — एक सभ्यता जिसके पास सामान्य अच्छे की कोई साझा अवधारणा नहीं है, उन लोगों द्वारा सामान्य अच्छे की परिभाषा का विरोध नहीं कर सकता जो हित को सीमा करते हैं। Logos की बहाली शासन के आधार के रूप में — मान्यता कि राजनीतिक प्राधिकार केवल तभी वैध है जब यह एक क्रम के साथ संरेखण करता है जो मानव इच्छा से अतिक्रमण करता है — theocracy के लिए एक आह्वान नहीं है। यह वही सिद्धांत के लिए एक आह्वान है जो हर पारंपरिक सभ्यता को पहचानता है: शक्ति को अपने से कुछ और के लिए सेवा करनी चाहिए, या यह शिकार बन जाता है (देखें नैतिक विपर्यय)।

शक्ति को संरचनात्मक रूप से विकेंद्रीकृत करें। वैश्विक अभिजात केंद्रीकरण से अपनी शक्ति प्राप्त करता है — केंद्रीकृत धन निर्माण, केंद्रीकृत मीडिया, केंद्रीकृत आपूर्ति श्रृंखला, केंद्रीकृत शासन। संरक्षण और सहायकता की सामंजस्यवादी वास्तुकला इसे उलट देता है: शासन सबसे स्थानीय पैमाने पर संभव है, समुदाय स्तर पर आर्थिक आत्मनिर्भरता (देखें नया एकड़), सामुदायिक मुद्राओं और विकेंद्रीकृत प्रणालियों के माध्यम से मौद्रिक संप्रभुता, स्वतंत्र बुनियादी ढांचे के माध्यम से मीडिया बहुलवाद।

समन्वय को दृश्यमान बनाएं। मंचों स्वयं समस्या नहीं हैं — नेताओं के बीच समन्वय अपरिहार्य और अक्सर आवश्यक है। समस्या अजवाबदेही समन्वय है: चाथम हाउस नियम के तहत बैठकें, सार्वजनिक विवचन के बिना नीति संरेखण, लोकतांत्रिक चयन के बाहर संचालित कर्मचारी पाइपलाइन। उपाय सकल पारदर्शिता है: राजनीतिक और आर्थिक नेताओं की हर बैठक प्रकट, हर वित्त संबंध जनता के रूप में, हर घूमने वाले दरवाजे की नियुक्ति जांचें। इससे इसलिए नहीं कि पारदर्शिता शक्ति को हटाता है — यह नहीं करता — बल्कि क्योंकि यह शक्ति को समझदारी से बनाता है, और समझदारी की शक्ति जवाबदेही योग्य शक्ति है।

समांतर संस्थाएं बनाएं। वैश्विक अभिजात का सबसे टिकाऊ उपलब्धि संस्थागत अधिग्रहण है — विश्वविद्यालयों, मीडिया, स्वास्थ्य संगठन, और शासन निकायों का उपनिवेशीकरण एक साझा वैचारिक संरचना द्वारा। प्रतिक्रिया कब्जा की गई संस्थाओं के नियंत्रण के लिए लड़ना नहीं है (एक लड़ाई उनके क्षेत्र पर लड़ी गई, उनके नियमों द्वारा) बल्कि नई संस्थाएं बनाना — संस्थाएं धर्म से जुड़ी, सामंजस्य-वास्तुकला द्वारा संरचित, और उन समुदायों के लिए जवाबदेही योग्य जिनकी वे सेवा करते हैं। यह एक राजनीतिक चक्र नहीं, एक पीढ़ी का काम है।

वैश्विक अभिजात अजेय नहीं है। यह एक संरचना है — और संरचनाएं बेहतर संरचनाओं द्वारा प्रतिस्थापित की जा सकती हैं। लेकिन प्रतिस्थापन के लिए आवश्यक है जो न तो जनवादवाद और न ही प्रगतिवाद प्रदान कर सकते: एक दार्शनिक आधार जिससे व्यवस्था दृश्यमान हो, एक निदान जो षड्यंत्रकारी के बजाय संरचनात्मक हो, और एक रचनात्मक विकल्प जो केवल लक्षणों को संबोधित करता है — असमानता, भ्रष्टाचार, लोकतांत्रिक क्षरण — बल्कि मूल: एक सभ्यता जो भूल गई कि शक्ति किसके लिए है।
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